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DE PARTIBUS COMOEDIARUM GRAECARUM. 



Aristlioph. Vesp. v. SB. 

De partibus comoediarum Graecarum uti dissererem, imprimis me 
commovit A. Boeckhii, viri Illustrissimi , benevolum consilium, 
quod hoc loco commemorasse sufficiet, ne quis mihi vitio vertat, 
qnod hatic mihi materiam BumBerim tractaudam. Graecarum autem 
et tragoediarum et comoediarum noo prorsus intelligi posse credo 
internam indolem atque oaturam nisi perspectis simul formae ex- 
ternaa et structurae rationibus. Eo autem magis mirandum est, 
qui faetum sit, ut haec res diligentius sit a nemine fere tractata 
excepiis iis , qui recentissimo demum tempore de parodo tragoe- 
diarum et de comoediarum parabasi disserueruui, praesertim quum 
quantum tribuerint veteres homines formae eiternae nemo nesciat. 
Quae quum ita sint, vix dubium esse potest, quin relictae sint 
haud paucae et difficillumae quaestioneB, dignae eae quidem, quae 
in liquidum perducantur. Atque ad has quidem solvendas, quam- 
quam summas obstare difficultates probe conscius mihi sum, ut 
pro virili parte stipem conferam, animua me inpellit. 



§1- 

De fontibus, quibus in scribenda dissertatioiie mras sum. 

Veterum hominum in dijudieandis rebus antiquis vestigia pre- 
mero, quantum fieri potest, qmim haud facile quisquam neget 
magno esse usui, ante omnia inquirendum essemihi censui, quae- 
nam cxstent de re proposita illorum testimonia. 

Ac primo quidem loco afferendum est Julii Pollucis Onom. 
Hb. IV, 108—112. His adjiciendi sunt Joannis Tzetzae Tqpwol 



OTt/oi fttpl WiifMjSwt? , quos primum edidit Duebnems in Mus. 
Rhen. IV, 393 seq. et Meinekius in fr. com. Graec. II p. 2, 1840, 
p. 1250 — 1254. Praeterea de hia Tzetzae versibus inspicienda est 
0. Muelleri docta dissertatio, quae legitur in Mus. Rhen. V, 334 seq. 
Ejusdem J. Tzetzae duo exstant commentarii,.pedestri oratione 
conscripti eo sane consilio, ut essent prooemia Tzetzae in Aristo- 
phanem scholiorum. Descripsit hos commentarios e codice biblio- 
thecae Ambrosianae jurisque publici fecit in Mus. Rhen. Nov. VI, 
1847, p. 108—134 et 243—457 Henricus Keilius, qui in addita 
docta dissertatione inter alia id egit, ut quaenam esset inter hos 
Tzetzae commentarios et alios rcspi xoi^iiSia; scripta, quae statim 
aflaturus sum, cognatio doceret. Antiquos autem auctores Tnetzae 
praesto fuisse ideoque partem certe aliqnam commentarii e bono 
et antiquo fonte esse derivatam, testes sunt Dionysii, Cratetis, 
Euclidis non parvae auctoritatis nomiua. Ex his Dionysii noiuen 
utrum cum Meinekio (fr. com. Graec. II p. 1240) ad Dionysium 
Halicarnassensem , qui y.oomx.^ iaropisc Iibros XXXVI composuit, 
an cum Keilio (1. 1. p. 130) ad Dionysiura Zopyrum, quera cri- 
ticam artem in Aristophanis fabulis exercuisse discimus e schol. 
Av. 1297, referendum sit, equidem non dijudicaverim. De Cratete 
vero, praeclaTO schoiae Pergamenae grammatico, vid. Meinekii 
quaest. scen. spec III p. 5, et ejosdem hist. crit. com. Graec. 
p. 13. Euclidem deinde eundem esse cum illo, quem Homeri 
scholia Lipsiensia II. A, 5 de versu Homerico disputantem indu- 
cant, cum 0. Muellero 1. 1. consentit Keilius 1. 1. Horum igitur 
grammaticorum utrum integros libros iegerit an excerptos ex illis 
cum nominis indicio habuerit commentarios , quis est qui di- 
jndicet? 

Simillimus Tzetziano est coromentariolus jrspl xwjMoSbtq ab 
anonymo quodam grammatico scriptus, quem e codice Paris. 
edidit Cramerus , Anecdot. Paris. I. p. 3—10, unde receptus est in 
edit. schol. Aristoph. Paris. p. XVII seq. et praefixus edit. comoed. 
Aristoph. aTh. Bergkiojuris pubiici factae Lipsiae 1857, p. XXXV, 
Hro. VIII 1 ). Atque hic quidem coramentarius, mutilus magnisque 
inquinatus vitiis , utrum e Tzetzae commentario Bit conscriptus, 
an Tzetzes ex illo hauserit, an utrique ad antiquiorem fontem 
communem sint referendi, haud facile dijudicari potest, si omnino 
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potest. Qna de re, qui plura scire ccncupiscat, ipse inspiciat 
Keilii diasertationem supra taudaram. 

Praeterea nominanda est viia Aristophanis, ab anonjmo haec 
quoque composita scriptorc, quae invenitur in edit. Bergkiana, 
p. XLIV, Nro. XII et in edit. schol. Paris. p. XXVII, Nro. XI. 
Brevissime rem attingit schema logicum e codice Coisliniano de- 
scriptam ap. Cramerum, Aneedot. Paris. I p. 1404, quod ex 
Andronici Rhodii, philosopbi Peripatetici , opere petitum esae 
suspicatus est Bergkius 1. 1. p. VIII seq. ea fortasse de causa, quod 
idem codes Andronici Rhodii de animi affectt. tractatum contmet, 
quarc equidem viri doctissimi conjecturac haud ita raultum tribu- 
erim. quoniam saepiseiine variorua atque ut aetate ita ingenio di- 
versissimorum ecriptorjm opera forte. in unnm eundemque codicem 
esse ronjecta satis (■nmpertum est, ac magis quam liergkii pro- 
balur mibi Crameri Bententia. verba esse alicuju9 commBnlatoris 
in ArwtDtelis tractatnm do 1'oetir.t censeotis, quae eapropter nota- 
biliora siot, qund «criptor pleniorem eam, quam qm ad nos per- 
vcnerit. babuiese videatur (cf. Cram. Aoecdot. Oson. 1839, I, 
p. 403 seq.), 

Praeterea vix monendum est, permagni aestimanda esse ad 
rem propositam antiqua scholia Aristophanea, masimam partem e 
veteribus comraentariis hausta. 

Denique quum comoediam tragoediamque ut similemmriginem 
habuerint, ita forma quoque esse simillimas faeile apparejtc, ut, 
si snmmam rem spectas, ad idem fere esemplum videantur com- 
positae: mirum non erit, si id, quod dc tragoediae partibus jam- 
jam prolatum est, in nosirum usum convertimus, siquidem tota 
nostra disputatio ita instituenda est, ut semper tragoediae ha- 
beamus rationem. 

Inter eos autem, qui de tragoediae partibus disseruerunt, primo 
loco nominandus est AristoteleB, cujus Poet. cap. XII huc speciat. 
Sed variae exstant de hujus libelli capite virornm doctorum sen- 
tentiae, aliis subdiiicium esse et mulilum , aliis integrum censen- 
tibus ac genuinum 3 ). Has vero sententias recensere totumque illad 
capnt snb esamen vocare, et longum est et abhorret a disputationia 

E ) cf. Klcinium, ,de part. formisqns, qnious tragocdiein comttro tolnerit Aristot. " , 
in progi, gymn. Bonn, 1855 — 19fiG j — Loopoldi Schmintii dispnt. ,ds pirodi iu 
trag. graec. notione", Bonn. 1B55, p. i seq.j — Th. Xockina in Jahnii Ann. 
ToL 75, 1867, 6. 
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inatitutae conBtlio. Hoc unum autetn liceat mihi proferre, me, 
quamquam non dubito, quin genuinum sit et ab ipso Aristotele pro- 
fectum, tamen facere non posse, quin assentiar iis, qui mutilum 
esse et falso loco inaertum slatuant. Quamobrem non possum a 
partibus stare Gepperti eam ob causam Aristotelem comoediae 
partes omisisse dicentis 3 ), quod formae tragoediae, quippe quae 
aiut cujusvis dramatis solitae atque usitatae, ad comoediam quo- 
que et ad drama satyricum spectent. Id num verum sit, infra 
apparebit. Praeterea vero superest una pars comoediae, para- 
basis, de qua infra sermo erit, a tragoedia aliena, nibilominus 
autem digna, de qua ille egisset Ac dixerat Aristoteles in libelli 
de arte poetica scripti esordio, velle sese h. Ttoaiuv xat xqwijv 
u.op£ojv sit £x,a<rrov eTSo? Tfjc xolyttix^; ostendere, postquam autem 
priorem disputationis institutae partem (£x xofwv) absolvit, affert 
quidem tragoediae [/.6pi=t xa-ra to irooov idque satis simplici et 
jejuna expositione, comoediae vero partes describere omisit, 
quamquam in libelli exordio promiserat, se esse cujusvis poeseos 
generis partes et quales et quot sint, iilustraturura. Quod autem 
promiserat philosophus, id profecto servavit. Itaque veri similli- 
mum mihi videtur esse, caput illud XII. esse nescio quo iniquo 
casu mutilatum mutilumque ad nos perlatum. 

Nostrae aetatis viri docti obiter tantum et quasi praetereuntes 
rem attigerunt, eamque ob causam hoc loco enumerare eos uolu- 
musi-euo queuque loco infra landaturi. * 

§2. 

Oeneialis de partibus comoediarum disputatio. 

Totum |et comoediarum et tragoediarum argumentum ita de- 
Bcriptum est, ut una pars sit choro, hiatrionibua altera, tertia 
vero tam choro quam bistrionibus attributa, quam commaticam 
vocant grammatici. Ceterum Aristoteles basce tragoediae affert 
partes: «poTioYov, iwmoSiov, ^oSov, ^opiKov, quarum extremam 
in parodum et stasimon dividit. Simili modo grammatici in § 1. 
diBsertationis nostrae laudati quatuor partes primarias comoedia- 
rum esse dicunt hasce: Trpoiofov, Y_opix.dv, iMisoSiov, e^oSov. 
HiBce partibuB enumeratis Aristoteles non minuB quam iili gram- 
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matici brcves addunt difinitiones, in quibus permagnaro videre 
licet sententiamm discrepantiam. Ac primum quidem, qnod ad 
Aristoteleas definitiones attinet, nemo non videt, eum tragoediae 
partes dividere in scenicas et tbymlicas, quas dieunt; quapropter 
primo loco affert tres partes scenicaB, prologum episodium exo- 
dtim, hisce addit partem thymelicam (to 1 vopixov). Multo minus 
accurate grammatici; nam allata primum parte scenica (r:po}.oyot;} 
secnndo loco ponunt to yopixfa, tum alteram par&m scenicara ad- 
dunt (etcelo-oSiov) , quam poBtremo sequitar pars chorica (J^oSo;), 
ita ut, si accnrate rem pensitaveris, tres, non quatuor, partes illos 
enumerare invenies, qunm secunda et quarta unain efficiant. 
Quam eandem euumerationem partium observat Tzetzes et in ver- 
sibas tecbmcis 1 1 — 17, et in commentario de comoedia prosa ora- 
tione conscripto § 5, quae eo magis mira videtur, quod idem in 
enumerandis tragoediae partibus multo Bubtiiiorem sequitur ratio- 
nem; ibi enim primum partes illas dividit tti; ox.r,v.jtdv ti joai /opou 
Se tov Tporcov, deinde illam addit enumerationem , qnam antea, 
illustravimus. Sed magis etiam ipsae partium definitiones , qualeB 
exhibuere Aristoteles et grammatici, inter se differunt, quamquam 
de prologo fere consentiunt. Prologum enira Aristoteles esae dicit 
[LEpo; o^ov Tp«Y<i>Sfat; T ° ^P^ X°P Dfi wapoSou, ac Bimilitcr scriptor 
commentarii ap. Bergkium No. VIII notati: --fooyo; scm jiopiov 
KwjWjiSia? Td (jlev^i Tfi; elsoSoij toO yopou, et alius: spo}cv/4( iim 
to" to5 ^opou \eynjj.ivf\ pviatf. Quae verba sine dubk' cor- 
rnpta sic fere restituenda esse videntur, ut primum poBt ^opoO in- 
seratur tfi^ EicoSou, post articulum tq autem uipoc vel u.ipwv Tf[( 
xtuticoStac;; quae denique sequuntur verba Xtyofjiiwi jSflcrtt;, eaappo- 
sitionis vice fungi eamque ob causam addita esse videntur, ut 
prologus, una e partibus scenicis, opponeretur cantilenis a choro 
cantatis. Itemque utrique consentiuut in defiuienda episodii 
notione, quod AriBtoteli est [tEpo; 6'Xov TpxY<™tcct; tq u.etgc!;u oWwv 
vopixiov tuifiSv, cum apud grammaticum legamus: E7:E«;6St6v eern 
icipot; ptETGC^u l«>(Sv xal p^oEuv Suo ^opou, qui quod X"?"^ r 1 ^ 1 ' 
et pnisEi; internoBcit, eo haud scio an significare voluerit, non 
omnia chori carmina esse cautata 4 ). 

4 ) Nihil »d no«, qnod longo slio aensn vocabnliun iiTEto-iBtov definiunt Snidis: 
il tt; ri SpapttTa EiiafdiiEvoi xmi Jtoo38>jx7jv rtvi xal aSttfstv tou 6po[iiTo(, 
et Etyni. M. p. 856, 29; cf. Bekk. Anecd. p. 353, 19: ijtELO-ifiiov to ttifCfjtuvov 
Tip SfijiBTL yfl.tuTO( 3»4piv t tfu Bc fcodcacu; Sv, xaTaTptartxuf 8c to ifa-fiuVLov 



Longe vero aliam atqae Aristoteles exodi praebent grammatici 
explicationem ; ille enim, ut jam supra diximus, exodum in numero 
habet partium Bceniearum , quam sit jiepo; olov TpaYfiiSia? , 8 
oux. £sti ^opou ^&o;, quodeontra illi exodum docent esse extre- 
mam chori dictionem, t6 em te^ei "teyip&wi toC yopoO (No. IX. 
ap. Bergk.) et tt^v 7tpd; t&S t&m tou yopou pvjGLv, quocum con- 
sentit Tzetzes 1. 1. v. 17. et in comment. CTpi wajt. in Mus. Rhen. 
Nov. VI. p. 114 s ). 

Quodsi haec omnia, quae modo disseruimus, complectimur at- 
que consideramuB , primum apparebit, Aristotelis definitiones sub- 
tilitate et acumine praestare reliquis magisque esse dignas philo- 
sopho, quoniam ipsum dramatum arguHientum iu examen vocant, 
neque ut gramraaticorum illorum definitiones superficiem quasi 
rerum attingunt, deinde atriusque generis definitiones diversis 
esse temporibus assignandas 0 ). 

Denique memorandum est, non omnibus temporibus sed ex- 
cultae tantum poeseos comicae aetate comoediam ex illis quatuor 
partibus constitisse. Etenim histrionibus choro nondom adjectis, 
aberant etiam partes scenicae; aublatis contra ornamentis istis, 
quae in chori carminibus inveniri solent, nihi) fere nisi scenicae 
partes supererant. 

Sed jam satis eBt, haec in universum de comoediae partibus 
disputasse; itaque ad singulas partes perquirendas transeamus. 
Ae primurn quidem de chori carminibus, quippe quae sint primi- 
iiva pars comoediae et quibus sint circumscripti fines partium 
scenicarum , disputatiocem inatituere placet; et primo loeo agemus 
de parodo et epiparado. 

§3. 
De parodo. 

Parodi in illis grammaticorum commentariolis, quos §1 lau- 
davi, nulla prorsus fit mentio, neqne omnino discernitur inter va- 



Sjsiv Ifif jia. Qnamqoam probe scio, episodin, qnao proprio Tocantur, dramatis, eam 
ob cauiam ita. esse appoliati., quod inter ctrmina. interponerentor , non autem dramati, 
quod augerent, adderentor. 

SJ cf. scnoL Vesp. y. 270; Poll. IV, 108; Hnid. r. tloSoi vo^OL 

( ) cf. Geppertnm, L 1. 



Digitizod t>y Google 



I 

— 7 — 

ria chori carmina, nisi quod ad anam parabaBin illi animos adver- 
tunt. Ceterum satis habent attulisseTo vopwov idque sic explicasse: 
td tou vopou [tsi.o; zS£|aevov 7 ), orav ejnj i/iyBfto; '«awv, de quo 
loco statim sermo erit. Praeterea paTOdo varia nomina et recta et 
falsa esse attributa, elucet e vita Aristoph. § 36, ubi haec legun- 
tur: — EXct^EiTO Se t) ei;e),£>jg-i; EigoSo? wti «nftuoi; *«i Ixifaisu; 
Sed sicut omnino fere nihil es horum grammaticorum scriptis ejus- 
modi est, ut comprobari possit nisi rejectis antea in transitu variiB 
gravibusque erroribus: ita hic quoque locus continet, quae refelli 
necesse est. Eo enim falsus eBt, quisquia est, qui illa scripsit, 
quod Tcapri^Kriiv cum parodo chori commiscuii, quod idem factum 
esse videinus in Tzetzae versibus 21 et 22 et in comment. de co- 
moed. ap. Bergk. No. VIII § 31 : r, Ss o\y TfapoSo? tou yopoG exo- 
XeTto Kapa[la<r.; 8 ). Solent enim hi grammarici saepenumero e vo- 
cabulorum etymologia rerum explieationes repeterc, qua in re mi- 
rum non erit, quod interdum vocis cujusdam sono decepti falsa 
proferunt. — 

Jam vero quaerentibus nobis, quid sit parodus, quum non 
succurrant grammaticorum s. 1. scripta, non possumus, quin ab iis 
consilium rcpetamus, qui dc tragoediarum parodis disseruerunt. 
In his primuB parodi notionem ei^osuit Aristoteles 1. 1. hisee ver- 
bia: yopixou Se mcpoSoi |/iv t, ^ptuTii Xs&s oXou yopou, ad quem 
locnm Aschersonius 8 ) affert argument. Aesch. Pers. : tiSv 8e yopi- 
■*iiv t« |tev esti wccpoStni, tb; ote iiyei, Si' - ?iv «iTiav roioeoTiv, 
*. t. 1. et schol. Eur. Phoen. v. 202 ?rapo§o; S£ e<mv uSt, jpfou 
(JaSt£ovros S|mc "rij sooSoj et Poll. Onom. IV, 108, denique Tzetzem 
de trag. v. 35 seqq. Ez his etaliis locis, quos afferre longum est, 
recte mihividetur Aschersonius 1. 1. tria potisBimum parodi insignia 
vel tres notas elicuisse: 1) parodum esse totius 10 ) chori carmen 

') Sic recte Bergkins edit I. p. 15, inlgo EiSijiEvev. 

8) Cf. Bodium. Geschichte der hell. Dichtkansl tom. II 2 p. 275. 

9) In docta diBscrtat, Injng, de parodo et cpiparodo trag. graec. Berol. 18S6, cui 
ploiimum mo debere, hoe loco aperto protiteoi. 

10) Varie hsec res Teiavit liros doctos; eqnidem eam vBrbomm ArierotfllU) 3XoC 
^opou proba«erim tiplicationem , quam protulit G. Borohmdy. hist. litt. Gr. yol. II b, 
p. 225 ediL II, et comprobivit Aacheraonius I. L p.7, quom videas. Coterum cf. L. 
Schmidtii diasertat. a. 1. p. 1J , 0. Muellerum in Mus. Rhen. V, 361. Miram aane illo- 
nra Aristctells verborum interpretatiocem protuht F. Hcimsui !:iisr \oni^s 
des Chorca ia d. gr. Diamen, Bonn 1841), qui, qutim iu Hbro suo paium modesto 
jndicio conscripta id impiiouB Bgeiet, nt nunquim choragnm pro choro Terba fecisss 
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primum; 2) parodnm cum prima chori siciSqi conjunctam 
eeae; 3) chorum in parodo dicere, quis qua causa et unde 
veniat, &' flv a-popiw.v vi X opou xotvwvfa. (Cf. schol. Soph. Antig. 
V. 100 : t£$ nfK^arcic TfiSv tuv pp£iv ei;6Suv mfiava? eivat Sei|. 

Atque ad illara quidam quam primo Ioco posuimus parodi nor- 
mam fortasse referendum est, quod legitur in comment. de comde- 
dia ap. Bergk. No. XI § 8 : yofuth itm to utt6 tou ^poy u.£lor, 
aSo^vov, otxv iyy uifE&o? ixavov, verba ea quidem parum distin- 
cte quid sibi velint esprimentia. Nee minus in parodum cadit, quod, 
quamviB inepte, Tzetzes de universo chori carmine profert in com- 
ment. de com. 5 (Mus. Rhen. Nov. VI , p. 114): rrj Si fi^a t^ eir/Su 
tou yopoO iEyo^Evii pflffig j,iXos xalETTai xopoC,, 11 ) in quo parum 
accurate dictum esse y.syoji.zvr, pf.n,;, vix dignum est, quod com- 
memoretur. 

Verum enim vero omnia illa, qnae aupra prolata sunt, ad tra- 
goediarum parodoa speetant, quare singulas deinceps comoedia- 
rum Aristophanearum parodos perlnstrantes quaeramus , utrum in 
has quoque cadant illae regulae necne. 

Ac primum quidem loquamur de iis parodis, quae e etropha et 
anristropba constant, qualiB est parodus in Nubibus v. 275, quam 
agnoseit schol. Vesp. v. 270 hisru verbis: tSSv xopixfiv t« u.ev eo-tl 
TtapoStjta, tb- t6 -,'Asv«Gt vecpEAat apfJttyEv opavEpxt" xal t<J TtpoEt- 

p7)[lSV0V iwTX~^K „XtUp6l J7p6(J«lv' EppWJAEV&lc; Ta Si OTaatj).a. Con- 

tra schol. Nub. v. 275 hujus parodi non habet rationem haec verba 
aff&rens: r\ iirenroSto; otuv/i wpoyr, xai taSyj tou v_opou x.t.X. Sed 
mecum v. 275 parodum incipere censet Th. Koekius (in editionis, 
LipBiae 1852 juris publice faetae praefat. p. 19) et C. Reisigius 
(in edit. praef. p. XXXIV). Quomodo vero accipiendum sit, quod 
legitur in libro Roasbachii et Westphali de metrica poet. graec. 
arte tom. III p. 108, not. 1, tetrametros anapaesticos in comoe- 
diarum parodis non inveniri, nisi io Nub. v. 2C3 et in Ran. v. 354 
id prorsus me nescire aperte profiteor, versus enim inde a 263 a 
Socrate recitantur, neque a quoquam choro tribuuntur, ac praepa- 



demonstaret . p. 67 scq. pnrodnm 01 Aristoteloa definitione ita intcrpretatur, nl sit 
chori carmeu primnm eorum oronium, quae omnino chorua in fabula cauat. Sed ve- 
leor, nt haec quisqnam ctedat; nunquam eniro Aiistotelcm omnia ea, quae charus 
canit , oXov ^opov diiisae mihi pcrandebit Heimaoethins. 

1[ ) Sic quoque tonigtnda tel snpplenda snut verba mutila in comment. rle com. 
*p. B. VIII, 39: pM<i xxXeThii yopw, quae per m nuUnm pnebent leninm. 
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ratar quidem verbis Socatis suipr,«/.eTv jubentis chori parodns, aed 
ipsa inde iion incipit. Porro lianc parodum a toto choro ,s ) esse 
cantatum, vix dubium esse potest sed ita , ut chorus esset in he- 
michoria divisus, quorum alteri stropha, antistropha alteri esset. 
Jam vero difficilius dictu est, num haec parodus sit aj/^c ty! sEnoSoi 
toO jppoO cantata? Chorus dum canit stropham et antistropham 
non esse in orchesrram ingressum, facile apparet e Strepsiadis 
verbis v. 322: eI -toc esTiv, iSeTv *iiri( wS*, ^avEpfii; emBuu.<S, ad 
qnae Socrates eum jubet ad Parnatem montem vultus coovertere, 
unde illae descendant, nec tum eas conspicienti Strepsiadi ille 
Nubes Sii tt.v eljoSqv ingredicntes digito demonstrat (cf. schol. 275). 
Quae dum geruntur jamdudum auditum est chori carmen, quod quin 
ante ingressum sit cantatum, vix dubium esse potest; nihilo autem 
minus est pro parodo babendum , nam quod de tragoediarum pa- 
rodis monuit Aschersonius 1. L p. 13, „illud tt[ ^oSoj non ita 
premendum esse, ut censeatur, omnes parodos inter ipsum ince- 
dendum esBe recitatas et a primo ingressus momento," id si in co- 
moedias, quippe quae majores etiam quam tragoediae admittant 
libertates, adhibeamus, multo minus angustis finibns circumacri- 
bendum est. Quae cum ita sint, adstipulari non possum Kanne- 
giessero 1. 1. p. 340 , hanc parodum parachoregema, quod vocant 
grammatici, dicenti, neque Koestero 13 ) idem contendenti. Praeterea 
mihi memoratu dignum esse videtur schol. v. 344 hoc: Ei;eJ.n>.u- 
SacL yiip oi tou yopou 7:pogij>7r£[a TrsptxsiLuivoL prf&httt; sj/ovra pTva? 
xal aA)&); YGAotte xal ao^.ova- SicsEp «pmciv slhotojc- tturi? o.;? 
iwpcctsvai , Sl« to ji^ veijeXOv a).Aa yuvaDi&Sv oisi^ ^Z. etv - Quodsi 
huic scholio fides habenda est, uti ego credo, facile rem expedias, 
nam-ingressus quidem erat chorus, nec vero a Strepsiade chorus 
Nubium habitus, atque huc quoque illud tpavEpid; iSetv v. 322 re- 
ferendum esse videtur. Ingreditur antem chorus in orchestram, 
non in scenam, quod falso rradit schol. v. 344, nisi forte hanc 
vocem omnino de theatro parum accurate dictam esse credas, 
quod a grammaticis et scholiastis saepissime factum est. Kam 
in comoedia quoque sicut in rragoedia orchestra proprius chori lo- 



W) XXIV chorontarnni (cf. Vit. Aristoph. $ 16; Schol. Av. 698; Ach. 210; Eq. 
388; Foll.IT, 109; Snid. v. x°F<i<;; Vit. Acsehvl. ap. Rahoitell; Bekkeri Anecd. 
p. J46; Tietzae proleg. ad Lycopb. p. 234.) 

13) in lihejlo infra lamliUMlo p. S. 
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cus erat! 4 ). Quare recte mihi videtur G. Hermannus") Welckeri 
opinionem rejecisse, ex machinis descendisse chorum in latere 
scenae. Est enim illa etsoSo:, cujus v. 326 fit mentio, introitus in 
orchestram (i x£t<d TtipoSot). neque ulla exstat causa, cur cho- 
rum dcscendisBe in scenam statuamus, quamvis interdum 16 ) ibi 
quoque appareat, sed ita fere semper, ut ex orchestra in scenam 
ascenderit 11 ) et paullo post orchestram repetat, quoniam angusta 
scena non erat idonens iocus, ubi commode saltaret. Advenit 
denique chorus, atque ita tertiae Iegi de parodo propositae satis- 
/acit, a Socrato solemmter advocatus, et quis sit, undo ad Cecro- 
pis amoenam venerit planitiem dcclarat. Nec vero statim cum 
historibus in parodo verba serit, id quod omnino haud ita saepe 
fleri solet, quare in parodum non quadrat, quod legitur in eom- 
raent. «spl icujj.. ap. Bergk. VIII, § 31: ei?aBwv oiv 6 jppis ei; 

TT,V 6p£fi<7TpXV jAETjSOL? TLflt o\e>£ySTO to?; uroxpLTstT; xcti rpo? TT,V 

GY/mv ibifx -rn; ■/.lap.wUv.:, quae verba anonymus iile scriptor eam 
ob causara attulisse videtur, ut parabaticam chori stationem me- 
lius illustraret. 

Huic parodo forraa non dissimilis est parodus in Avibus, 
quae v. 350 incipit, postquam aves ab upupa advocatae jam inde 
a v. 296 ingredi coeperunt. Haec quoque parodus e stropha et 
antistropha coustst, nec vcro ita, ut antistropha statim sequatur 
Btropham. aed aeque atque in Nubium parodo paucis actorum 
chori ingressum admirantium verbis interjeetis, quae tameu ne a 
choro quidera percipiuhtur neque ejus carmen separant vel tur- 
bant, sed simillima sunt iis verbis, quae in nostris quoque fabulis 
ab histrionibus tecte et secreto ad spectatores dicuntnr. 

Praeterea haec parodus, de qua agimus, et eam ob causam me- 
morabilis est, quod choreutarum numerus singulis avibus nomi- 
natim enuraeratis dilucide perspicitur. Sed jam quaeritur, quid- 
nam fiat. de illis quatuor avibus, quae anto chori ingressum quasi 
avium agmen ducunt quasquo sv itspiTTfS Xr^Oijvai schol. v. 297 
dicit, e XXIV choreutis totum chorum constare affirmans. Haec 



») cf. r.;p\ »wjl, ap. Bergk. VIII § 29, 36. 
») vid. ejns cdiL «dnot sd v. 322. 

IG ) uti in Psce «. 427, nui cliorus in icenim «sceniiit, nndc post i. 728 in oi 
^estram redrt Cf. R. Enger. in Mns. Rlien. Not. IX, 18S4 p. 671. 
») FoILIV, 126. 
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difficultas ita facillime removexi posse videtur, ut quatuor illas 
aves praegressas, postquam per orchestram provolaverint, rursus 
evanuisse statuamus. Ipsum autem ehorum x.itx trroi/ou?, 18 ) distri- 
butum ingressum esse, coocludi posse crerio e vv. 302 sqq., qui- 
bus quatuor versibus artificiose poeta XXIV illa aviurn nomina 
ita complexus est, ut quisque versus ses nomina nulla particula 
conjuncta eontineat. Aliter, liodiuni 15 ] judieare video, qui e vv. 
307 sqq. parodum «jiojjior.v factam esse demonstrarc stndet. 
Nec vero id e versibus illis sequitur, quod vir doctus inde colle- 
git; potucrunt eDim aves v.y-i. cto-I/ou: dispuniti procedere, deinde 
vero omissis ordinibus, priusquam certam occuparcnt stationem, 
orchestram percurrere. — Numeris compoBita est haec parorius 
anapaesticis spondiacis admisso ctiam proceleusmatico, quos se- 
quuntur versus cretici, ita ut carmen optime conveniat cum chori 
vehementer concitati et impetum molientis conditione, sicuti da- 
ctylici Dumeri, quibus Nubium parodus constat, optime Bignificant 
solemnem et gravem dearum , quae a Socrate finguntur , incessum 
atque ita risui inserviunt. Praeterea strophac aeque atque anti- 
strophae in Av. additi sunt bini trochaici tetrametri catalectici, 
qui cuinam sint tribuendi subdubitari potest. Mihi verisimillimum 
esse videtur, hos versus csse a coryphaeo rccitatos 50 ); nec vero 
id scholiasta putassu virietur, qui ad v, 343 baec afferi: I hfjnE- 
Xsoovrai iiuro?; tu; tv -.ij^s.y.-./.t -%fX-.i;zi jMjVjiiivoi xit auTiSv 
ai ) Sed de his iofra. 

Aliam eeriem parodnrum eae efficiunt, quae ei srrnphit* et 
antietrophie cumpoeitae sunt antecedontibus vero \el interpositis 
inryphaei syetematis anapacsticis, trochaicis, jambiuis, ad quaw se- 
riem referendae sunt hae : Kan. 324; Ach. 201 ; Eccl. 2S.'i; Lys 254. 

Atque anapaestorum quidem in paroriis tragoediarum raris- 
Bimus usus, nam semel inveniuntur in iis, quae Bupersunt, comoe- 
dus in Ranarum parodo. Kam anapaesti, quoniam chori tragici 
gravitatem et [>.zy%\<>7;pv--i<zv optime depingnnt, eam ob rem pro- 
prium locum hahent in paroriis tragoediarum. Antiquior enim tra- 
goedia, in qua multo majoris momenti erat chorus quam postea, 

le ) Poll. iv, le. 
19 j l. L p. 2Bi. 

! °) cf. Rossbicb. 1. 1. p. J99. 

a ') cf. G. Heraaiuii elra. doctr. mctr. p. 192 , et ejusucm pnef. Eerc. fur. p.XV 
Suppl. p. XVII. RossUeh 1. 1. p- 139. 
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atatim ab ingressu spectatoribus eum sumnia excellcntem magni- 
ficentia sumraoque apparatu ostendere solet. Tanta vero magni- 
ficentia tantaqne gravitas in choro comico spcctanda non est, cujus 
levitas et volubilitas magis adaptata est levioribus numeris jam- 
bicis et trochaiciB. Sed de his infra sermo erit, postquam paucis 
illustraverimus Ranarum parodum, quae varias nobis offert diffi- 
cnltates. 

Eam v. 209 incipere recte negat schol. ad. h. v.: Tstura Se 
xaXeCv«i ivapayopviYTiu.aTa, i-TreiSVi ouy_ 6p<3vraL iv t<3 flsstTpoi ot 
fliTfictY/OL, ouSe 6 /opdi;, iXX' s<ju>8»v lilu.oOvtkl tqu; flctTpstyou;;, 6 
Se iXr,Bt5; -tffa va t<uv eu<ie3<3v veKpfiv cuvssryixev (cf. schol. 324). 
Carmen autem illud ranarum ab iisdem pereonis cantatum esse, 
quibus postea mystarum chorus constat, et verisimillimum est et 
confirmatur a schol. Ravennate v. 324. Parodum incipere v. 324 
mecum consentit Th. Kockius 3S ). Sed inde ab hoc vcrsu quum am- 
plissimus Bequatur carminum complesas, permnltum interest de- 
finire, ubinam parodi sit finis statuendus. Hunc Kockins I. 1. esse 
dicit v. 353, ut parodus c stropba et antistropha constet pauca 
interloquentibus actoribus (324 — 326 = 340 — 353), quod idem 
factum esse vidimus in parodis Nub. et Av. Reliqua vero chori car- 
mina a parodo aliena esse Kockius putare videtur. Mihi secus vi- 
detur et adoptare placet Bodii 83 ) sententiam, totum illum pulcher- 
rimorum cauninum complexum inde a v. 324 usque ad v. 459 
parodum esse contendenti, artificiosissime eam quidem a poeta 
conformatam. Nam antitjuioribus temporibus poetas rebus orche- 
sticis et choro plus tribuisse quam postea, ubi chorus magis ma- 
gisque imminutus est, neque esse parodos in anapaestorum et 
trochaeorum angnstias compellendas recte mibi contendisse videtur 
Aschersonius 54 ). Neque Aristotelem id fecisse puto, uti Gepperto ai ) 
videtur. Nam opponit quidem Stagirita parodum stasimo, quod 
carmen esse dicit ctveu ivxxDucrou xii Tpoyctiou, unde sequitur, 
haec metra proprie referenda esse ad parodum, nullo vero pacto, 
nullis nisi his numeriB constare posae parodos. Sed jam ad mj- 
etarum parodum redeamus. E virorum doctornm, qui in illu- 



2S) In edit. Berol. 1866. preef. p. 35. 
S») 1. 1. p. 2J7;idemque i 
M) 1. 1. p. 38. 
») 1. 1. p. 222. 
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straudis illts carminibus versati sunt 16 ), esplicationibus , adum- 
brari iilis diem festum, Boedromionis XX , sive pompam Jacchi, 
intelligitur. Quare omnia illa carmina, e quibus parodum constare 
diximus, imaginem cum praebeant illius pompae solemnis, quae 
ad celebranda Eleusinia ab Atlienienaibus agi solebat, non pos- 
sunt bene dirumpi. At forte quis credat, singulorum hominum 
vellicationes, quales insunt in anapaestis (354—371) abborrere a 
parodi conditionibns, quare exstitere, qui illos versus parabasin 
esse contenderent 87 ), id quod parum mihi probatur. Etenim pri- 
mum quidem factam esse ad spectatores parabaticam conver- 
sionem nnsquam apparet, deinde parabasibus locus non est, nisi 
ubi histriones decesserunt et quaedam quasi pausa intercessit fa- 
bulae, quorum neutrum cadit in hos versus.. Accedit, quod carmen 
non eos habet comites, qui solent justam parabasin et sequi et 
antecedere , [tcotpdv et v.<3^ano\. Denique nunquam in initio fa- 
bulae invenitur parabasis, sed tumdemum, cum actio ad certum 
quendem finem vel gradum producta est. . Quibus argumentis com- 
motus anapaestos illos non ad spectatores, sed ad mystas dictos 
esse contendo 26 ). Recitabantur autem illi versus anapaestici a 
coryphaeo 25 ), qui chori cannina sequentia hic illic paucis versibus 
interrumpit {cf, v. 370), chorum autem inter recitandum pompam 
egisse circa thymclen est verisimillimum 30 ). ..Fipta denique videtur 
iila coryphaei oratio ad similitudinem praefationis ejus, quae in 
Eleusiniis a praecone praedicabatur, eamque ipsam ob oausam uni 
coryphaeo videtur esse assignanda 31 ). 

Ac tanta carminum copia, ut hoc extremo loco commemorem, 
quin omnium choreutarum requisiverit vires, nemo sane dnbitabit. 
Adest vero chorus , ut Baccho ejusque comiti viam demonstret, 
quae saepissime est causa chori progredientis , quamquam nolo id 
ita aliquis accipiat, hanc solam fuisse causam. 

Frequentior quam anapaestorum in parodis comicis trochaeorum 



26 ) cf. Fritsche edit. Ran. et Meicri comment. de Bsn. in ind. schol. Oniiersit. 
HlL 1836, ISST, 1811, 16S2. 

ai ) cf. «cboL; Kinnegiesser 1. 1. p. 363] 0. Mtiollor. in Mns. Rhao. V. p. 3*6. 
Esakins ia vit. Aristoph., quao prnefka ost MBioekii ediiioni p. XLTIl. 

>») cf. Kolstet. de psrsb. p. 29 et Meieri cominentat aupta 1. 1851. p. VII. 
PriinuE id docuit A. Boeckhius in Acf. Acad. Borol. 1824. p. 86. 
B °) cf. Bossbach. L L p. 101. 
") cf. HfaoL 851. 
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usus est, uti jam supra dictum. Optime enim hoc metro, cui 
prorsus deest tragica illa erEu.vom; 5 *), chori comici ingredientiB 
depingitur festinatio et celeritas 33 ). Atque ejnsraodi parodus est 
in Acharn. v. 204, ubi hoc vetus scholiastae estat testimonium: 
ivTsODsv T) rrapoSo; "fi-fvtxai tou yopou. tfv GUjj.Ttivipoucriv al Ayap- 
veT;' TTapafovrai Se guvtovoj; u.ETa axovS^; Stiixovrs; tov Au.<pt!)EOv 
(nrovSi; Troir,tiau.£vov -rrpo; tau; AaxE<iaiu.oviou;- YEypaxrxt 8e t6 
piETpov Tpoj"_a'(Ro\ , TTpoiipopov rj; tuv Skoxovtwv yepovTiov OTCOuSfi - 
TauTa Se tcoieiv eudftaenv ot t<3v Spay.iTtuv jrettiTat xuu.tn.oi xai rpa- 
■p.oi, ETOtSav Spo/aEw; d-ra.yuTt tou; /opouc, tva 6 MfO? <ruvTpEy_7i 
Ttp SpautaTt. Nostrum non est hoc loco quaerere, utrum in tra- 
goediarum uti in parodis comoediarum talia systemata inveniantur 
necne, illud vero monendum est, me non adoptare Aschersonii M ) 
Bententiam, vocem stn&ytam. non neceasario esse ad parodos re- 
ferendam contendentis, nam ubi choro celeriter incurrendi fuit in 
fabulis occasio nisi in parodis et exodis? praeterea scholiastam 
iilam vocem ad parodos rettulisse, jam eam ob causam statuendum 
est, quod paullo ante parodi fecerat mentionem. Sed redeamus ad 
parodum Acharn. , quae ita est conformata, ut quotuor trochai- 
corum tetrametrorum catal. systema stropham praecedat, toti- 
demque versuum systema antistropham , quam denique sequitur 
trochaicum aysteir.a^iuni versuum. Quae systemata omnia aeque 
ac Bystemata anapaestica in tragoediarum parodis coryphaeo tri- 
huenda sunt. Similem fere apeciem praebent eae parodi antj- 
stropbicae, quibus addita sunt jambica coryphaei systemata, cujus 
generis duo apud Aristophacem exstant exempla in Lysistrata 
v. 254 seq. et in Ecclesiazusis v. 285 seq„ quamquam negari ne- 
quit, multo minus exprimi tetrametro jambico cataiectico chori in- 
gredientis festinationem quam tetrametro trochaico. Parodus cbori 
in Lysistrata praeterea eam ob causam memoratu digna est, 
quod a duobns choris sibi infestis facta cst. Et primum quidem 
chorus senum ingreditur ductus a coryphaeo socios, ut strenue 
procedant, adhortante, atque stropham et antistropham canens 
festinat per orcbeBtram. Hunc senum chorum, sine dubio e XII 

3S) Aristot. rtmtor. III, 8, poot, i. Tpoxtpb; Wt ao^MixtoTEoo;, saTti- 

33) d. Mir. Tictor. 2530: iptnm hstixii narretiatubn» , est onim sgitstum et 
Volubile. 

M) ]. 1. p. 25. 
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cboreutis compositum, et ipsum fuisse bipartitum yerisimile est 
propter antistrophicas carminum rationes. Deinde, v. 319 femi- 
narum chorns in orchestram incedit, nt ignem, quem senes incen- 
suri sunt vel jam incenderunt, exstinguant. Ad h. v. schol. haec 
affert: vCv Igtiv ^iuyopLOv to )iyov iv. yjvaixwv £bspyoi/.:v(uv ivki- 
9ev, -ri Ss SXXo ■r 1 ttiyopiov ivSpcjv aiTiuitiV :~;yj[/.£vov TaT; av 
Tf) &x.{x>m\si £i; TrolLopxtav. Crcdit igitur, quicunquc hoc scripsit, 
alterura hemichorium iu scena, iu orchestra alterum fuisse collo- 
catum, quod paruni mihi probatnr, nam ubi alterum iiemichorium 
fuit, ibi alterum quoque fuerit ncccsse est, praecipue voro hac in 
fabula, ubi e v. 360 seq. nianifesto coucludi potest, senum et femi- 
narum heinichoria stetisse sibi proxinia. Keque illa scholiasrae 
opinio firmatur vv. 286 seq., e quibus fortasse quis coojiciat, seuum 
hemichorium ascendisse iu scenam, quae acropoliu vel potius pro- 
pylaea repraeseutabat. Quod intendisse seues non nego , sed quo- 
minus propositum exsequerentur, a feminis sunt prohibiti. 

Similis huic parodo est paroilus in Ecelesiazusis v. 285, 
e systemate jambico et stropha et antistropha ea quidem compo- 
sita. Sed chorus hanc parodum canens non uti in reliquis fa- 
bulis procedit certara in orclicstra stationem occupaturus et actioni 
interfuturus , sed transit tantuiu et paullo post decedit ad concionem 
profectus. Conjuncta est igitur cum parodo tf.iTiTxaci; 35 ), quara 
veteres vacant, cujus in tr;igoeriiis cxempla inveniiiotur multa ic ). 
Versu demum 479 chorus rursus revertitur et incipit epiparodus, 
quam niliil aliud esse credo nisi secundam chori, sive ejusdem, 
sive alterius parodum; quamvis- aliter de epiparodi natura statucre 



Pollux L 1. ab eodem choro cpiparodum fieri judicat. Itaque parum ' 
interesse credo, utrum parodus ab eodem an ab altero choro fiat, 
neque dubito, quin rectum sit, quod de epiparodo suspicatus est 
Aschersonius 1. 1. p. 30. Est igitur epiparodus carmen illud Eccl. 
v. 478, quam meam sententiam a Rossbachio (l. 1. p. 199) quoque 
video esse prolatam. Similiter ac parodus haec epiparodus e 
Btropha constat, quibus praemissum est systema jambicum. 



«) etPoU.IV.108. 

Ascheraoa. 1. 1. p. 28 ae 
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Sbgnlari conditioni est parodus in Thesmophoriaxnsis 
v. 313. oon enim servata est ratio antistrophica. Fuere qoidem, 
qoi strophani et antistropham efficere eonarentnr, sed parom recte, 
qntnn metra ntriusque carminis nsqae eo inter se discrepent. nt 
nihil propemodnm in utrisque conveniat (cf. Fritsehii edit Thesni- 
y. 312. Seque ad eam parodortun seriero haec parodns referenda. 
est, qnas systematicas dixeris. Praeparatnr parodns praeconis 
verbis ejyr^iav jnbentis chommqae nt singnlos deos invocet ad- 
hortantis. Qnod postquam fecit chorns, iteram sequHntor prae- 
conis verba, quibns sese'applicat aiternm chori eannen, noo iisdem 
* noineris ac prius conscriptum. Sec vero earemus suspieione, b&ne 
parodnm esse ei parte spnrium n ) , praesertim quum aliae qooqse 
hojns suspieionis esstent causae, es argnmento eae quidem pn&- 
feetae. 

Sed jam ad tertiam parodomm classem transeamus, scilicet 
earnm, qnae e systematis t\ opxuv, qnae dicuntur, compositae 
sum non adjectis partibus antistrophicis. 

Recitatos esse illos "tetrametros sive anapaestieos sive jamhi- 
cos sive trochaicos a coryphaeo, sopra dictnm est. idemque cen- 
sere video Rossbaehiom 1. 1. p. 199. Qnamqoam libere profiteor, 
me hac in re ab omni dnbitatione minime esse liberatum. Ad to- 
tum chorum talia srstemata non esse refereoda. satis constare 
roihi videtnr Restat igitur, nisi corjphaeo ea tribuamns, ant nt a 
partibiii cbori recitp.la esse statuamos, sed ita, ut tonos chori 
yires adhiberentnr. Atque haec quidem scholiastarum opinio misse 
videtor, qui saepissime, obi talia inveniuotor systemata, adscri- 
bnot verba qualia sont: oi tttO jppo5 wtsMtsAs-iovTM xiMfaiz, 
(cf. schol. Av. 343, Ran.372, 440 etc.) UnnnLillud systema ana- 
paesticum in Ranarum parodo a solo coryphaeo esse recitatum, 
satis superqne constare mihi videtur (cf. Ran. v. 370). 

Dubitatio illa. cnjns modo mentionem fecimus, non mimis in 
eas cadit parodos systematicas, qnales videmua in Vespis v. 230, 
in Pace 301 , in Equitibus 247. Has parodos a singulis deinceps 
choreutis, aut a chori partibus esse cantatas, mihi quidem verisi- 
millimum esse videtur. Atque illa qnidem parodus, quam primo 
loco attulimus, scripta est tetrametris trochaicis catalecticis , quos 



37) SpBtiun diiit OMT, 352— S71 A. Meinekk»; rid. eraiedit. (Lipsiie 1860) 
H. pnefit p. XTUI. 
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seqauntub tetrametri jambici syocopa admissa a coryphaeo et a 
puero faceui praeferente iiivieeni recilati. Simul haec Vesparum 
paroduB eioptatani praebet inquirendi occasionem, utrum paro- 
dum Btatim sequi possit primum stasiuion , au interjecto demum 
eptsodio, quod in tragoedia, quum otnniuo simus hac in re vete- 
rum teBtimoniis destituti, ab aliis negatur, ab aliis conceditur. 
CoDcedltur autem impriinis ab iis, qui parodi DOtionem tinibus 
circumscribunt nimis anguBtis. Sed baec res nibil ad nos. 

Vesparum parodum statim excipH carmen, quod stasimon esse 
dicit bcdo]. v. 270 hisce verbis: rpd Ttiv tkipijv tou «ki.oxJieoivoj 
ardtvre; ot toO yopo»j tq oTctii[x,ov aSounL |j.s),o^ t(3v y«p yopifctiiv 
y.s\&i t« oiv £iti TtapoStxi, oj- to (Nub. v. 27(1) „'Aev«oi vs^ilstt 
«p&iSu^v qnvfpat*, K«i to repoeipr,;/.£vov evT«u8a B Xtupei xpo^itv' 
ippoiu.evo);", -vi Se srdroiij.a, iu( to xapov x. t. X In explicanda 
stasimi natura magna est ioter viros doctos esorta dissensio , nec 
nostrum est, hoc loco fusius de hac re disputare; id unum attu- ■■ 
lisse sufficiat, me non adoptare veterum grammaticorum et scholi- 
astarum sententiaiu, stasimon esse carmeii chori ixivviTQ>j>y.evov- 
to; (cf. schol. Eurip. Phoeo. v. 210, Etym. M. p. 726, 2, Sutd. 
s. v. iiT«5t;xov|, sed eam potius sequi doctrinam, quam proposuit 
Kolsterus 1. 1. p. ] I. seq. 3S ), parodum esse carnien chori stationem 
certam in orchestra petentis. stasimon vero eam tenetitis. Quare 
minime a stasimo omnem saltationem alienam fuisse credo, quam- 
quam verisimillimum esse videtur, non praevaltusse eatn, quod 
idem suspicatus est -Bernhardy. hist. lit. Gr. II. 2. edit. II. p. 225. 

Chorus comicus aeque ae tragieus facta parodo certam io or- 
chestra obtinet stationem. nifailominus autem nusquam nisi a schol. 
Vesp. 270 stasimi in comoedia video meutionem fieri; huic vbto 
scholio dod nimis auctoritatiB tribuerim. AbeBt euim a codicibuB 
Kaveuuate et Veneto , lorige iis quidem omnium autiquissimis et 
praestantissimis. Huc accedit, quod in scholiis dijudicaudis haec 
lex valeat necesse est, ut iniprimis quaerauius, titrum ex ipsis scri- 
ptoris verbis deducta sit scholiastae doctrina, an aliunde petita. 
Ei his illud scholioruni genus parvi aestimandum est , quum nobis 
idem e verbis illis eodem jure concludere liceat, hujus vero geoeris 



tf. sclwl. Eurip. Hocub. 617 foUw |iiv Zu :),v piv o:prj?T> taw\L£iai 11004 
Ta Se£i& ol /opmrttl ?[Sov, xi,w <i; ivtiTTi^iv --^: apsi-soi, t)]V 6t ^TttyBbv 
toiifisvoi j[(ov. 
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scholiis fides habenda cst, nisi aliis iisque gravissimis commoveniur 
argunientis, ut rejiciamus. 

Quod ad lioc scholion attinot, facile quivis intelliget, nihil nie- 
moratu dignum id coutinere, nisi quod iusi e poetae verbis eodem 
modo elicere possimus: 

— aX>A ^.ol cravTa; Evi)aS', iuvSp£(, 

aSo\Ta; '/.<i-isi iy.-/.-j"t.zi'i, Tt 7to>: ixouaaj 
TQU(/,ou uiXou; irji' -r,o*ov% imdtr/i Oupa^s. 

Quae cum ita sint, sane suspectuui mibi videtur illud schoiion, 
nec minus suspectum , scholiastas staairaa, si quae sunt in comoe 7 
diis, prorsus silentio praeterisse. Quare, si conjetturani proferre 
iu mediura licet, equidem staaima, a comoediis oiuuino alieua, ad 
tragoediaa solas referenda esse censeo. Comoediarum enim carmina 
lyrica non sine alacri ct concitata saltatione, quam quidem alieuam 
fuisse a tragoediarum stasimis supra suspicati sumua, cantata esse 
verisimillimum est. 

Itaque quum omnino abesse a comoediis stasima mihi quidem 
persuasum sit as ), facere non possum, quin statim parodum excipere 
pusse stasimon eodem modo ncgem, quamvis aliter judicante Berg- 
kio iu comment. de reliqq. cora. att. antiq. p. 31. Quomodo autem 
appellata siut carmina illa in eomoediis, quae stasimorom rauuere 
fuugebautur, me uescire aperte profiteor, quum nibil de hac re a 
veteribus grammaticis memoriaesit traditum. — Seujainredea^uude 
dcftexaestoratio, nam superest, ut paucade parodo in Pluto fabula 
afferamns. Docta est haec fabula 01. 'J7, 4, 40 ) atque ita incidit in 
infausta illa tempora, quibus Athenienses victi opibusque privati 
veterem Graeciae piincipatum libertatemque amiserant, neque poe- 
sis comica, qnalis antea fuerat, ferri ampiius poterat. ftaque cum 
argumentis simul mutata est externa fabularum species, quae ipsa 
in civitate paupertatom regnare jamdocot. 41 ) Evauuerunt enim pul- 
cberrima ista comoediarum ornameuta, scilieet carraina chorica, 



33 ) Tli. Kockius, iu Nubium oditioue a. 1852 in mcdium [irolata, p. lfiO et 151, 
ubi luotrorum lyrkijriiui jiJnmi ikscriliil. siiij-uln sljsituj afftit; cuulru iu pustcrioribus 
EupJtuin (1353) rt Ranaruin (1SS6) ediBonibui nullam ituimorum fieri vidco mentto- 
nom, sud satia babuit vir ductus giinplicitur ,-/t,y.>/.;- ndiwtasst:. Nuni forte Kockiua 
<t piislina c)iiniuuc auiniam rcvucavil? 

«) cf. Hauiii Tit. Aristupli. 

") cf. Platon. mpl itatf. Kuip. 15. Vit. Aristopb. <J 11. 
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quum paupertas comicis choris infeeta immigraBBet, choiusque „tur- 
piter obticuit aublato jure nocendi." 

Nihilo autemminus miraudum est, Plutum snblato choregorum 
munere habere chori caotica, quoniam cum choregia non simul 
omnes chori partes e comoediis esse sublatas satie certura videtur. 12 ) 
Neque cum Brnnckio ,3 ) et, qui primus.hanc sententiam protulit, 
cum L. Kuatero, carmina illa e priore Pluto in posteriorem 
translata esse censeo, quamquam bis actam ease hauc fabulam sa- 
tis constat. Atque ita in Pluto qooque fahula parodnm videmua 
ehori cum carminibus antistrophicis conjunctam (v. 290 seq.). 44 ) Sed 
haec parodica carmina non ita comparata sunt, ut atropham chori 
excipiat ejnsdem antiatropha, sed ita, ut strophas a choro cantatu 
sequantnr antistrophae Garionis, personae scenicae, quod quidem 
parodorum genus commaticum dtci aolet. Ceterum videaa de his 
parodis Aschersonii disBertationem b. L p. 8. 

■ §*■ 

De parabasi. " ' 

Uberius quam de reliquia comoediae partibus veteres gramma- 
tici") de parabasi, carmine illo et comoediae proprio et quod valde 
delectatione alliciat, egerunt, et nostri quoque temporia viris do- 
ctis 46 ) fuit provincia, iii (jua acuiuen eiercerent. Itaque aufficiet, 
hoc loco breviter ea protulisae, quae pro certci poni possuot earum- 
que rerum feciaae mentionem. de quibus aliter nobia atque illia 

Ac primum quidem quaerentibns nobia parabaseos naturam 
monendum est, cboreutas, dum histriones in scena agunt et in tra- 



**) cf. Fr. Ritterum, de Aristophanis Fluto, Bonnae 132S. 

«) vi± ad. 960. 

**) cf. Roaabathlum L I. p. 210. 

ls ) Vid. tragm. Flatnoli JtEpi Bnip. Md|i, ap. Bargk. p. X22 No. I ! 11 seq., et 
Comment. xtp\ xiop.. ibid. p. XXXIV, So. VI § 3. Jtepl xtuu. ibid. p. XXXV No. VIII 
5 80; Breriter parabasin ottiugit scriptor yitae Aristopli.; bisadde Poll. OuMn.IV, 111 
ct 112, Hephaeirt. p. 71, 

. .**) cf. Kolater, de parabasi yataris com. att. parte antiqoissim» , Attonae 1889; 
Xocater, de Graecae comoed. parab., Stindiae 1836; t!. Koci, doparabaBi, antiqBM 
com. att, interlutlio, Anclam. 185C. OWter rein tangunt G. Hermannus (El. doctr. 
metr. p. 720, cap. XXI); Kinnegiosserua 1.1. p. 854 soq.; Bodius.1. L p. S71 seq.;_ 
Geppertua 1.1. p. 228. ......... ^ . , 
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goedia et in comoedia ila ease collocatos, ut aut prorsuB aversi a 
spectatoribus io seenam ora converterent 17 ), aut, id quod factum 
esse sciraus in canendo carmine antistropbico , postquara in duo 
hemichoria chorus discessit, invicem se intuerentur et &vri7rp6cuim 
iTikfihmt 4e ) starent. Deinde vero, uhi actio ad certum quendam 
gradum addncta intermissionem admisit histriouesque acenam re- 
liquerunt, chorua statione relicta factaque converaione ad specta- 
toree et vultus et verba dirigit; atque hanc quidem conversionem . 
et carmen cum ea conjunctum veteres dixere parabasin.*') Duplei 
igiturnotio inest in vocabalo wapagaai;, primum enim aignificat 
chori ad spectatores conversionem et progresaiouem , deinde ear- 
men illud, vel potiua carminnm in ipaa converaione vel paullo post 
cantatorum complexum. Huc accedit tertia notio ojua parabaseoa 
partia, quae proprie xrapafiastG vocatur, de qua infra videbimus. 
Sed jam quaeritur, quomodo hae notiones insint in vocabnlo rcapa- 
(lact;, de cujus vi jam veteres grammaticoa dubitasse apparet e 
schol. Pac. v. 733 et multo etiam clariua e schol. Eq. 508. Primua 
e nostri temporis viria doctis Kolsterus 10 ) vocabuli vim, illuatrare 
conatus est, sed quod in auxilium vocat „Tapa[;aivsiv -pjwov", extra 
aliquid iucedere, omuino nihil ad ejus vim illustrandam eonfert. 
Recte enim Koesterus 5I ) contra sententiam ejus profert, Aristopha- 
uem nunquam verbura -apa^aivciv cum accusativo conjungere, sed 
, ^ TrapafiaivEtv ei; >.l!;iv ewwv et s>; vel xj o; t<1 8s»Tpov/dicere. Idem 
Koesterus recte mihi videtur vocis vim demonstrasse cum verbo 
7cap£p£i|j.cti de oratore in roedium progrediente dicto 53 ] eaiu confe- 
rena, ita ut nihil aliud significet jvapa[iaiveiv, quam in medium pro- 
gredi, ad apectatores propiua accedere et verba facere. 

Sed jam placet inquirere, quomodo sit facta illa conversio, de 
qua supra dictum est, quaraque chorus conversus stationem obti- 
nuerit, 

") 8te |ilv npb; to ! j; inoxpiTa; SuX^E'» (scil. o fofBi), itpb; ii,v antivJjv 
ifitOpa; *ip< noji. p. XXXV No. VI; rapi p. XXXIV, No. IX § 81 | 36; Vit. 
Aristopb. 5 14. 

*») Heptuuist. p. 71. 

* 9 ) In ip»is fabulis Ariatophsneis otsi non invenitur vocabulnm i;spa(3o(it;, tamen 
verbnm ItapajjtiivtEV legitar Kq.608, Vesp. 1S28, Thenu. 785. — ef. Schol. Nnb. 618 
•t Plitoa. nifl Staqi. xiop.. 

">) 1. 1. p. 6. 
* . "KLp.». 

ls ) rf. Thucyd. IV, 38. VI, 19, et supias. 
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OhoniR comicns. e XXIV choreutis cnmpositus. quo in numero 
chori principem vel choragum inesse conBtat 13 ) triplici modo cum 
in orchesrram ingrederetur fnit distributus, id quod apparet e 
Poll. IV, 109. Intrabat enim aut xa-ri aut x*t* ttoi^ou: 5 *) 
collocatus aut, id quod in singulis fabulis factum esse edocemur, 
procedebant singuli jxaft' fw, 57rop±Svtv). Chorua igitur quatuor 
ordinibus senos continentibtis chorentas constitutus speciem prae- 
bebat figurae quadratae"), cujus majus latus (rroiyo?) sei, minus 
(,'jynv) quatuor choreutts constabat. Atqtie has quidem stationeB 
non solum in parodis, verum etiam per totas plerumque fabulas 
esse servatas, optime docuit Kolsterus p. n et 10. — In parabasi 
quomodo conBtituti fuerint choreutae ut dijudicenms , maximi mn- 
menti sunt schol. Pac. v. 733, Eq. v. 508, Platon. wepi 8i«?. m.iii., 
Suidas s. v. «apd^Xfftf. Primum enim luce clarius est, chorum cir- 
cum se ipsum facere conversionem i6 ) non solutis quidem ordinibus, 
sed ita, ut Iristrionibus in scena versantibuB v-rrb ^roi/ou;, deinde 
vero facta commutatione parabatica, xrT» esset dispositus. 

Hoc enim conjectura assequi possuraus e schol. Pac. v. 733 icrps- 
pero Ss 6 yopo: xal eyIvovto nrtyoi 5 ') o", et e schol, Eq. v. 508: 
£5t2cl y.iw yip KKTa rfroljrov olrtpik tt,v opy_Yi<iTpav sb ) imlJlETrovTs;- 
Sww Ss TtapKtlfijTiv, e-ps^ii: gorijTE; xal rtpo; tou; He«t«c [^ttovts; 
tov j\oyov iraioOvrai. Quidnam sit ivz'-,?,; ^itiTite; hoc loco non fa- 
cile explicare possemns, nisi opposittvm esset /.r.Ti iToiyou; , unde 
verisimile est, idem illud esse atque xiTi £jyi, quamquam in ipsis 
verbis Efs^vi; dnrwTE; haec notio non proprie inost, id quod seqni- 
tur e Pollucis loco supra laudato, ubi stye&Jft proprie definitur ad- 

"J d. C. Kocklnm I. 1. p. 6. 

ttitn/o; et Juyov qnid sionificent optime demonstmtor iis, qu«e 3. Pollni I, 
126de aciei inatrnctione dicit: ib u-iv ift&fi iTvn ^aii pijxoe, Sgvfl*' to 
<a:i piBo;, oT0cy_(K 

**] cf. Foll. IV, 108; Photius s. r. ipiio; ipnnEsov; nepi «up.. np. Borfjk. 
p. XXXIX No.VIII jTiis»Y" ,, «'''! ls, " i f 11 ° '/.'<■■'■<■)'■. Tzn t*' n[ p' ; ""C- °-SB i"p»- 
ymvfEwTL ToS /opoi; Tiinoi). 

lfi ) Schol. Pac. v. 733, tjtj^kio, Platon. 1.1., indoipopov cxqisIto, Snidis 1. ], 
tniOTp/fovii; o[ jropiural, 

SI ) Non opn» est, qnoil quirlam fecere, locabnlum OTrya: in uiolvo: mnlare. 

1B ) Falsmn easp ipyjijcrTpsw sstis snrierqne constat . nam chorus, dnm in sceni res 
agitur. in Bceuim oculos conTertit, non in orchf stram, in qni versatnr. Itaque scriben- 
dnm tst npb; t)jv o-xr,viiv. Prseterea post o! «cidisse ridstnr JropiUT»!, ut «rbs npb; 
■ti^v inofiJ.feovi!; appositionia vice fnneantur. 
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ditis vocabulis tfari [i-vIko; et XK-ti pxfto;. Confirmatur praeterea 
haec nostra sententia schol. Pac. v. 733 iuu i-povro miyoi. o". Ete- 
nitn si chorus xaT« 5roij(out fuisset in parabasi dispositus, prorsns 
inutile fnisset iltud afferre, quum semper chorus comicus quadrata 
collocatus figura quatuor haberet OTQtyoii;; sed quoties jwctA ^uya 
erat dispositus et primum jugum ad spectatores erat conversum, 
probe adjicere potoit scholiasta iliud xcA i^liovro orfjfw o", cum 
coliocatione ita facta spectatores quatuor ordines clarissime discer- 
nere possent, quot foerint juga non possent, quum primum jugum 
reiiqua tegeret. Hisce coustitutis consentienbus , nt video, mecum 
Kolstero (pag. 9, 23), Koestero (pag. 5), C. Kockio (pag. 8), vix 
operae pretium erit refutare Hieronymi Mueileri aperte falsam 
sententiam 59 ), chorum in paTabasi hcmicyclio cirea tbyiuelen con- 
stitutum ad spectatores verba feciese. — 

Dti supra dictum est, cum illa stationis mutatione conjuncta 
fuit argumenti mutatio , qnum longe aliam in parabasi atque in 
fabnla, cui inserfa est, tractari matertam primo obtutu quivis ievi- 
ter fabulas perlustrans intclligct Nostrum est hoc loco inquirere, 
qui fieri potuerit, ut tali modo argumenti comici continuitas inter- 
rumperetur carmine primo adspectu a fabula prorsus aiieno. Atque 
hujus rei justam causam nou posse in eo cerni, quod dicit Platon. 
1. !. «t iv [ffl «vov t6 it£aTpov khI 6 Sfj/.o; -ipyd? naO^r/rxt, 
nemo non videt. 60 ) Etenim si parabasis nihil aliud esset, nisi car- 
men vicarium , quod tempori explendo inserviret, non tantam me- 
hercle, quantam uhique videmus, Aristophanes in eo espoliendo 
operam diligeotiamque collocasset nec ramen quidqnam aliud quam 
artis leges gravissime violasset. Itaque jure meritoque viri docti 
rejecto hoc argumento vcram parabaseos causam invenire stu- 
dueruot, ac primus quidem, qui hanc sibi sumsit provinciam , fuit 
Kolsterns in dissertatione supra laudata , qui refutara falaa Kanne- 
giesseri et Roetscheri 61 ) dc choro cuinico doctrina, quam hoc loco 
revocare longum est, recte docuit, de parabasi non esse ratione 
apriorica, ut vocabulo utar, statuendum, sed origine investigata 



*») Vid. versionern ejoH, lom. I p. BTS: 

G") Nec minns iinpriibanduni est, qaod de origine psrabiseos prolnlit Schlsgelius 
.Vorltsuugen.uber dranat. Kunst und Lit. I, 281." 
H) .Aristophanes und sein Zeitaller.* 
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patefactoque prineipio faeilc apparere verara ejtts indolem atque 
natnram veramque nini tota iromoedia tieeessitudinem. 

Ex Ariptotele' 1 -} ^ciimts <■ |ihallici* r;iiitih>nis. quae atitiquissimia 
tamporibiis a choris publire eonstittitis n-t tis diebits 1'eKfciR. tn deo 1 
rnm atqne tmprimis quidem Itacchi hoiiorem cancbantur, comoediain 
dnxissi* oiigtni-ni ndditiH pnstero lompiiiT histrionibus, Ac si quae- 

de scenicis omnino negandum est w ), ita ut ad partes choricas, 
qnamni princeps est in cmiinediri p,ii;ibasis, rodeas necesse Bit. 
Chorus igitur fuit et tragoediae et comoediae para atttiquissima 
et attctoritate manime cprepia. camqiie oh causam et quia ad deo- 
rum caltum propie pertinebat, posteris qitoqtte temporibns reten- 
rue est. Quin etiam illos choros phallieos usqtte ad Artstotelis 
tempora perdurasse vel ex ipsis philosophi verbis cogi potest 
hisce: « iti y-xi vOM ev iroXXat; Tffiv it&Astuv' Siafjivti vO[,u^6[i«vat**j. 

Porro inquirentibus nobis, quamnam habuerint intlolem car- 
mina illa pballiett. i|ise succurrit Aristopltanes , qui in Achariten- 
sibus pbaliicae pompae tiobis |ii'aebet exemphim. Cnrmina a choro 
pompaiu agente cantata lascivam contittent dei iovocationem, cui 
ariditttr (lescriptio laetitiarum, quas pax jaui dudiini exoptata se- 
cum latura sit. Praeterea cum Bacclti cultn cotijunctos ftiisse ludos 
jocosque hilares et effrcnatos vel ipsnm detnn pungentes. cum alia 
veterum testimonia") tum ipse demonstrat AristophanPB iri Ranis, 
ubi Jacchi invocatio arctissime toinicxa est cum acerbis hominnm 
quorundum probris conviciisque; atque illud quidem earmen opti- 
mum esso exemplum pristinae comoediae formae. quae a solo 
choro nullo addito histrione proferebatur, jure meritoque cotttendit 
0. Muellerus, (io Mus. Rhen. V. p. 345) cum quo cottseutit Athe- 
naeus XIV, p. GLiii. Sed quid multar Nemo enim erit, quiu in 
talibtis caruiinibus statim parabasin, quae postea appellata est, 
agnoscat; ea euim et deorum aliocutiones et jocosam singtilorum 
hominum cavillalionem continet. Itaque recte Kolsterus (p. 57) 
parabasin antiquissimam esse et episodiis postea adjectis mutto 
antiquiorum comoediae partem contendit. 

6a ) Poet. cap. IV, 14. 

6') cf. Koesterum I. 1. p. 17. 

S4 ) of. Hyperid. ap. Harpocrut. p. 100, U; JJippuloch. np. Athon. V. p, 129 D; 
Demoatli. Ln Conon. 14; Domocliar. ap. Atbeii. VI, p. '>6B C. 

d..8»M. ™ if ijl#Jff. Vid. Bwgk. Comimmt. do reliq. coin. att. p. 272. 



Digitizod t>y Coogle 



— 24 — 

Qnum vero haec carmina, uti jam diximua, proprie ad deornm 
cuitum speetantia certis temporibus repeterentnr, fieri non potuit, 
quin sensim paullatimque certam stabilemque nanciscerentur for- 
mam et ad certas leges esigerentur, a quibus decedere diu fas 
erat. Itaque facile intellectu cst, parabaseos singulas particulas 
eandem fere semper praebere speciem , eodem ordine esse aerva- 
taa, magnam denique osteudere in dicendi genere similitudinem. 

Sed aliae exstant causae, quibns, ut parabasin antiquissimam 
esse comoediae partem vel formam dicamus, adducimur. Scitum 
enim est, in parabasi poetam per chorum ad spectatores verba 
facere, idque eam ob causam minus offensionis habet, quod anti- 
quioribus temporibus ipBOS poetas choros non solum docuiaae, aed 
etiam in ipsis Iudis iis interfuisse compertum habemus: potuit igi- 
tur poeta facile de se ipeo, de fabula sua, de choro ad spectantes 
loqui. Simile quid factum esse videmus in prologis comoediarom 
latinarum, quoruni tamec longe aiia estac parabaseos ratio. Nam 
prologum ex actoribus unus non chorus pronuutiat; praefatur is 
quidem nec vero nicdiae insertus fabutae interfatur. Prologua ne 
hoapes quidem fabulam intrat; adcst in limine mox abiturus nec 
rcditurus; contra chorus, ut palam moneat, se doininari a prin- 
cipio, actores autem quasi adventitios in fabulam irrepsiase, quos, 
ai loquantur, ioqui uiinirmn sinat, per iutervalla ipse silens, in- 
terfatur pavabaai semel aut bls, cuni libet, sua auo nomine agena, 
diceus, canens 66 ). 

Sed jam redeat unde deflexa est oratio. Chori cantica itemque 
parabasin antiquiaaimas esse et primarias comoediarum Graeca- 
ruin partes vel ipsa docet singulorum episodiorum natura. Plerae- 
qae enim fabulae Ariatophaneae non sunt uno quasi tenore per- 
ductae sed e variis particulis coagmentatae potius quam arcto 
vinculo connexae, id quod facillime observavi potest in Avibus et 
Acharnensibus. Etenim quum parabnsis easet nperis quasi summa 
et finis, hiatrionum confabulationes ei adjectae non facile potue- 
runt ita coalescere, ut inde existeret fabula unius argumenti con- 
tinuitate cohaerens. Itaque episodia haud raro e singulis parvia 
particulis et parvis scenis, ut nostro sensu vocabulo utar, comicis 
ita sunt composita, ut parabasia simillima ait magnae tabulae 



M ) cf. Mnrcoo, d( choro »tt»rmiDe lyrico »pnd Ariitoph., Paris 18159. 
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piclae circumcirca singiilis parvis taballis, quihus illa exornetnr, 
circumdatae. 

Hisce praemissis maximi esse moraenti milii quidem videtur 
ad rem illustrandam locus, qui legitur apud Platouium 1. 1. § 14: 
■ri u.ev -'ip iypvT* (scil. Ssa^aTa) -si? rcapajJaijEi; axt' insXwnv riv 
yj)6vov iSiSayilTi. <eaf)' rj Sfly.o; s/.piTSi, -ri <!e cjk iyanx xi(; 
iSonTias Vjltcov aTto to5 Sy,u.ou (AE&iijTaLi.s w,; nai -rfi; i&Lvapviac; 
npaTouwi;. Quam observationem referendam esse ad Ecclesiazusas 
et Plotnm, recte obBervavit Kolsterns (p. 32). Ac de Pluto qui- 
dem tdem roonuere grammatici "). Sunt igitur hae duo.fabulae 
ultimis poctae temporibus assignandae et mediae* 9 ), quam dicunt, 
comoediac anunmerandae. Utraque enim fabubi iMcta est bello 
Peloponnesiaco jam sepulto' 9 ), ubi AthenienHum- opea fractae 
cecidere, et una cum illis libertas antea poetfa comicis concessa 
corruit, Nam parabaBis et totum choragii muniitt publice erant ad 
exornandos dies festos populares institota; fracta vero democratia 
sepultaque, ut ita dicam. orani vita publica, quum ad paucos 
homines summa rerum redisset, fleri non potuit, quin publica illa 
instituta oppriraerenttir. Accedit, quod bello Peloponnesiaco finito 
opes Atheniensinm tantfl affectae erant clade, ut choros instroendi 
raunere, quod antea fuerai quasi solemne tributum. quod ditiores 
cujusqne tribus eives ex ordine magna cum liberalitate inagni- 
ficentia aemulatione praestare solebant, non jam perfungi pos- 
sent 7 "). Uti jam eommemoravimus, haec omnia spectant ad Plut. 
et Eccl.. nnn ad LysiBtratam fabulam, qnae, quamvis jam 01. 92, 1. 
docta, tamen caret parabasi. Sed in hac fabula aliam valere cau- 
sam, cur desit parabasis, jam vidit Kolsterus, (p. 32.) „Biparti- 

«1 ef. nEr.i xi.iji. ap. Bergk. p. XIIIV, No. V. Schol. Phu. v. 627. 

«) Qund legitur apud Platon. I. L: Toio U to 4 o5v i>otiv 5 ;% p.cor,! kulu,.. 
Sttt *ir.c-,, ..Tic wt.v h AioXojkiov 'Apioro?™; x*i o! '()3 U 3(jfi( fipoTivou * a \ 
-X£otb lu iv rcalwff.v o>op.i;'.>v oute /opi«a oSte 7:nps[}o3;i? e/ovto, non H. ia- 
telligenduni ent, plnrimu; vetpris comoediie fabnlas carminibns choricis tt parabaai 
rarnissB, qnod hand fscilr qoisqnun contradct. sed eas voteria comoedise finnlas, 
qnae -Cartainibns chnrieis et parabasi careant, maiimam partem simllcs esse Aristn- 
poania Aeolosiccmi, Cratini IJliiirras. cf. Berekii Uommentat. de reiiq. Comoed. 
p.8. Hl. 

Ecd. 01. 96, 4 (schol. r. 193); Plnt. 01. 97, 4. (Argom. Plnt.) - Fslso 
Bodins 1. 1. p. 361 Ecd. doctw esse didt 01. 97, 1 , « Plot. OL 98, 1. 
™) Vid. PUton. 1. 1. 15, 
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tum enim inde ab initio usque ad ipsum fabulae finero chorum non 
potuisse es persona sua unam orationem omnium dicere commn- 
nem." Haic argumeiito a Kolstero prolato alia addenda sunt; ete- 
uim chorus senum adeo implicatus est scenicae actioni, ut ne 
occasio quidem daretuv e poetae persoua et animo parabasin 
dicendi: deinde chori virea in initio fnbnlae adco erant auiplissi- 
mia intentae carminibus, ut non jaiu -uflkereut ad parabasin pro- 
ferendam ; quae eadem causa pertinere iuihi vidctur ail Ranarum 
fabulam, in qua, quamquam non prorsns abest parabasis, tamen 
mutila rieque integra invenitur. Denique ne ipsius fabulae Lys 
compositio quidem, quutn iiuuquam seena sit vacua, Iqcum dat 
carmini parabatico. 

Seri jain haec omittamuB et paucis inquiramus, num ad solam 
comoedlam referenda sit parabasis et a fragoedia prorsus fuerit 
aliena. Qua ab re, quamvis valde sit impedita, quod viri docti 
fcre omnes prorsus sese abstilmerunt, mirandum est. Brevissime 
rem tangunt Kolsterus, p. 28 seq. et Koesterus, p. 2, not. 1. 

Excitatur baec qiiaestio imprimis loco Pollncis, IV, 111: Tpa- 
yix,dv tJe ofix £<jtw, i\X EiipwtiSr,? xOto XE7TOtnxsv ev TtoXioi; Sptt- 
u.wnv, ev ;aev ye Aavstfrt tcv /apiv t£; ■yuvxTlw; uwep cturou t>. 
nOnitFGt; TtzpsnrsTv sjtlaOojj-ivoi, di; ovSpag \i'{ziv irainyjE t<3 cyr,- 
[MPTi tqs ie^BW? T«; Yuvaflwt;- xxl EotpOxiVfi; fts aiird ix T-ijc; xpd; 
f/eivov ijj-.iW.v,; 7T'jisi •^xvti/.t; . iottte; iv Imrovw, Parum prodest, 
quod Koesterns 1. 1. sibi videtur novum attulisse , hoc «uto xexoiTi- 
xev uon ad parabasin , sed ad verba praecedentia irpd; to OeaToov 
pouleeitai Aeyetv esse rcfercndum, cum quibus ille minns recte non 
conjungit verba statim sequeutia i /opdc mtpslHtuv Isyst tzutcc, 
quac verba non possunt ab illis dissolvi; hisce enim verbis Pollux 
parabaseos uotionem compiectitur alque explicat; ilaque parum 
interest, utrum nturd nEttoEnxcv a<! -Kxpi^xw , an ad reliqua illa 
verba referas. Sed baec uon multum ad rem. Kolsterus tnti Pol- 
lucis loco auctoritatera dctrahere ipsumque Poilucem erroris insi- 
mulare studet hisce <Ie causis: priinum quod a tragocdia aliena sit 
parabasis propter ipsaiu tragoediae indolem atque naturam, quippe 
quae Nestoris instar ad tempora praeterita animum advertat neque 
versetur in rerum praesentium contemplatione. Deinde qnod cho- 
rus tragicus, qui et ipse sit niulioris temporis ob gravitatem suam 
et auctoritatem descendere non potuerit ad spectantium tempora 
et conditiones. Tum, quoii rebus, quae volgo in parabasi tra- 
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ctentuT, quas pusillas esse et minutas dicit Kolsrerns, non sit ac- 
commodata gravitas tragoediae, denique quod iti tragoedia uno 
filo dedueenda sint omnia. qno mpto interjecta jiarabasi prona illa 
dilabatur. Scd etsi verae cssent hae causae , quod non prorsus 
concedam, tameu vereor, ne non tanti sint momenti, ut iis com- 
mori parabasin prorsus abfuisse a tragoedia ntatuanms. Nam id 
primo loco monendura eat, virum doctum coniicae tantum paraba- 
seos , qualem in fabulis Ariatophaneis videmus, habuisse rationem, 
quam quidem, quoniam comici est argunienti, non potuiBse ita in 
rragoediam inscri ncmn non videt. Sed quid obstat, quominns 
cogitemus de parabasi, propter argumenti proprietatem a tra- 
goediae gravitate nulio pacto abhorrente? Nec magis hanc gravi- 
tatem imminui credo, si chorua praesentis rernm conditionis ra- 
tione habita salutaria civibus proferebat consilia. Nam non modo 
res pasillas et minutas , verum etiam gravissimas maximique mo- 
menli in parabasi tracfari fuisse solitas, plus una docet Aristo- 
phanis comoediarum parabasis, quoniam 

tov Upov yopw o"«at6v esti v^ittx rfi Tto/xti 
^uy.TuapaivsTv xai SiSirajiv. 
Tantum auteni abest, ut parabasis sit pars eoinoediae jocoBissima, 
ut saepenuinero alienani fere a comoediae indoie praebeat severi- 
tateni et gravitatein. Nee inagis mihi valet, quod extremum affert 
Kolsterus. in tragoedia uno filo dedncenda esse omnia, amissum 
autem interjecta parabasi hoc filura non potuisse recipi. Nam car- 
mina chorica, quae haud raro latissime patent in tragoediis, ai 
accuratius exploramur, saepe continere videmus deorum laudes et 
heroum gloriosa facinora, aut, ut in Oedipo Coloneo, terrae Atticae 
gloriam, quae quidem argumenta non proprie spectant ad fabula- 
rum argumenta, quae carminibus illis interrumpi fortasse diceres, 
niSi omuinu cliori naturam perspectam haberes. 

Itaque vix aiiter statuas atque in tragoediis quibasdam simile 
quid paiabasi comicae iufaisse, non Bolum tectam quandam signi- 
neationem , quam in omnibus fere tragoediis Graecis hic illic re- 
perics disaipatajn. (Juid vero fuerit, quod poetao tragici, qui- 
cunque parabasi usi sunt, ad populum dixerint, prorsus ignoramus. 
Formam denique ejusmodi parabaseos tragicae diversam fuisse a 
comicae forma, et per se verisimillimnm est et ex ipsis Pollucis 
verbis ^efflci posse yidetur (-rij; uivrot uapofldtGEius, rfl? xwPiixffc, 
e7ut« [xspv; n. t. X.), comicae enim parabaseos partes enumerat, 
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tragicae oniittit, sjve quod tragicae parabaseos baud accuratam 
habuit cognirionem , sive quod tragica parabasia noD uti comica 
in singnlas parteB stabiles erat divisa , nt e.n tantum illi similis 
erat, qnod poeta per cborum de se ipsn ad apectatorea loqne- 
batur. Neque etiam magis rem illustrat carmen AstydamantiB, 
tragici poetae, quod c fabula satvrica desumptum nobis servavit 
Athenaeua, X. 411, quod similcm ac parabasis comoediae prae- 
bet speciem. 

Observandnm denique est, quod dicit Pollux, Euripidem sae- 
pius, raro Sophoclem ilind fecisse: delegamur igitur ad tempus, 
quo tragica ars jam magnam fecerat pristinae severitatis et inte- 
gritatis jacturnm. Euripidem enim consnrrexisse ad rea novas, 
quac minime profnerunt arti tragicae, et Sophoclem posteriore 
(empore ejus vestigia pressisBe, satis cognitum eat. Quare para- 
basin non proprie spcctasse ad tragoediam constat et ipse testatur 
Pollus hiB verbis Tpa-p.iv 8s oux eitiv, i. e. non apta est ad tra- 
goediae indolem neque ah initio cum illa conjuneta , sed degenerata 
arte tragica e comoedia in tragoediam illata. 

Hisce omnibus in univcrsum disputatis, quum ut finem impo- 
namus diaputationi , qunm de parabasi instituimus, hujua disaerta- 
tionis angusti admoneant fines. ultimo loeo de partibus parabaseos 
pauca afferamus. 

In enumerandis integrae parabaseos partibus miram videre 
licet gramroaticorum confusionem et perturbationem. Recte partes 
illas affert Polliu 71 ) (IV, 115): -rij ; l/.evtol xapo:[iasEw; -riw xoi- 
itucf(; ETrri ein fipfl, xojA^aTiov, irapiflicn; , f/.scKpov. orpo^Yi, sirip- 
pr,jc«, ivTidTpoyo;, AvreTrippYiy.a, quarum partium, qnaa ille ad- 
diilit definitiones, infra perlustrabimus. Cnm Polluce consentit 
PlatoniuS'1. 1., septem illaa afferens partes quamvis alio ordine. 
Miras contra de carmine parabatico in medium profert Bentenfiaa 
Tzetzes I. I. inde a v. 25, cujus confusionem, quum optime illu- 
straverit 0. Muellerus IMus. Rhen. V, p. 347), non est. cur hoc 
loco renetamus. Nec minores errores. quos refelleDdi opera facile 
supersedere possumus, profert anonymus scriptor comment. tteo'. 
»w;i. ap. Bergk. Nro. VIII. p. XXXIX. e variis variorum scri- 
ptorum commentariis temere et prorsus inconsiderate cnllati. 

Nos in perlnstrandis partibus optimo duce utamur Bchol. Nub. 



") HspbXMl. p. 172, G«uf. 
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V. 518: sI8t] 72 )§s -apafji-jcu^ i^a- i-iit ^iv rauTa- *rjj*u,»-itjv, 
TrapiflaCTii; (jtj.iovju.oj; , t, xal avaxaiOTo; /.aletrai, £~si -ollaxic; 
£v tccjtt] Ttji ivaxatiTtu ■f/fr.f.': -vifo?, 5 z«i |«wpov t± Hi KaT* 
a/Wiv, --pofn), ivTi.iTp.190;, inippr.Lia, ivT£xipp7)|/,a. 
Quod praeterea additum ost t^:: -p^Tiitsf.i; ?.■£<. ij>iW|V y.ai ivT<;>- 
S-rv, iywui yip xal TauTa c^esiv -po; iiXvi^a , jam satia a Kolstero 
(p. 25) explic&tam eat. Idcni enim significari hisce Yocabulin, 
quorum alterum a saltatione, alterum a cantu desuniptum est, nemo 
non intelligit. Conatat igitur tota parabasis e duobuB msjoribus 
membris, quorum alterum coramatiam anapaestos macruni, alterum 
partes antiBtrophicas et cpirrhematicaa complectitur. Atque illius 
quidem prioria mcmbri partes, quae simplices a schol. niodo laudato 
dicuntur, ab aliis dicuntur ixoXe^uaevai 73 ), quia non habeant partes 
quae ipsia respondeaut uti Ti xa-ti ayetsiv j«pY]. Sed jam agamus de 
singulis. 

1) XOU.pi.iT[OV. 

Commatium eat -pojnipuyiMt Tfa ~apafSa«w; '*) , quod dum 
canitur, chorus illam ad spectatores eonversionem, de qua supra 
sermo fuit, facere aolet. Saepisaiine enim commatii pars prior ad 
hiatriones de scena decedeotes dirigebatur faustisque eoa votis 
prosequebatur ") . eatuque ipaam ob cauaarn -po-sp-rixr; dicta 
est 76 ). Altera pars eommatii vacua sc.ena facta ad spectatores 
plerunif|iio npectat eosque jubet wjv -wsiysLv tol; iva-aitjToi;' 1 ). 
Vocabuium xoy.jj.imit a verbo ic'>-T£iv 78 ) derivatum esse atque 
exiguum cbori carmeu significare luihi quidem verisunile esse vi- 
detur, non a xowrsiuai , quod Koeatero in nientum venit, quum a 
commatio, qnale apud Aristophanem invenimus, prorsua sit aliena 
plangendi uotio. Huc quoque referendum est, quod Pollux, I. 1. 

Quae Ln hoc acholio dicuntur ilir, (cf. Hephaeat. p. 71) ab aliia u-£f>r, yocantui, 
ut a PbIL IV, 111, ■ HlluiL Baa. 686, Knb. 1113. Fiaestat snt™ tTBq, qnod voca- 
bnlum e philosophia Aristottliii [jrofcctnni optimc K* adUbetnr. 

") lid. Hephieit. 1. L 

'*) BcboL Vesp. T . 1009. 

«) Bq. v. 698: 'AJ.X' Ifti JtftlpaW x. X. X.; cf. Nub. t. 610, Vesp. t. 1008, 
Pat, t. 729. 

Ie ) Sebol. Eq. v. 498. 

") Vid. Eq. v. 603, Veap. v. 1016; cf. schol. Nub. v. 663. 

Ta ) Nibil coaferunt ad etymologicuii Tocis eiplicationem tciba scbol. Eq. v. 198 : 
t>ia TO -ptiifBcoBsi tijc nopaflioitoc »au.u.±Tibv xopoii jvau.i£etai; etdem vern» 
la-utDi iu schal. Hab. ». 610. 
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jHUfi&wv esse dieit xctTx^oi^v Ttvst (Ipayitai j/ilou;- Vocem JtOft.- 
[tdcTtov non a grammaticis esse inventam, sed jam veteris comoe- 
diae poetis notam fuiBse, Hephaestio I. 1. testis est, cujus haec 
sunt Fetba: -/.ou.u.iTiov t xxl Toi"; xx^ctHpT; ROtrTxT; <uvou,icHhi, yr(A 
Yip ESnolt;- 

r Eto)8d;Td xoufixttov tqOto." 

Commatium igilur, nti dictum est, in eo versatur, ut para- 
basin, qnae proprie vocatur, praeparet atque eunntiet. sicut tc5 
ifjwtpov eam ob causam adjicitur, ut parabasin finiat atque con- 
cludat. Inde sequitnr, utrumque carmen minoris esse momenti, 
nec mirandnm est, quod commatium interdnm aut omniuo deesse, 
aut paucis coryphaei versibus compensatnm essevidemns, idquod 
in Acb. (v. 626 et 627) et in Pac. (v. 723—733) factum est. 

Nec tamen eam ob rem commatium putandum est a coryphaeo 
recitatnm raisse. quem G. Hermanni") errorem jure meritoque re- 
futavit C. Kockius. I. 1. p. 13. Qnam tamen hic affert eausam, 
qua commatium a toto choro cantatum esse demonstret, BCilicet 
quod scbol. Eq. v. 495 commatium aperte tgj gopaQ dicat, 
eam vereor, ut parnra posstt confirmare, enm coryphaei verba 
v. 729, quae commatium esse dicit scbol. ad h. 1. eodem modo 
esse tou /iso'j contendat. Omuino autem moneudum est, parum 
diligenter veteres scholiastas diacernere inter chorum ipsuiu 
et coryphaeum , eosque parabasin, quae proprio notiQne vocatar, 
ix toO x 0 ? 03 JiYSaDot 80 ) dicere, quam a coryphaeo recitatam ease 
infra docebimus. 

Nec vero solum paucis eoryphaei versibus, verum etiam hi- 
strionum potuisse commatium compensari, Tbesmoph. fabula con- 
firmat, ubi v. 785 vos jrapi^xsstt in initio anapaestorum conver- 
sationem jam esse factam declarat et Slnesilochi versus commatii 
munere fungnntur. Sunt igitur proprio sensu commatia: Eq. v. 
498—506, Nub. v. 510 — 517, Vesp. v. 1009— IOU, Av. v. 
676 — 684. Duahus in fabulis commatii loco paucos videmus co- 
rjphaei versnB eosque anapaesticos : Pac. v. 729—733, Acb. v. 
626—627; iu una denique Thesmoph. fabula praecedentes histrio- 
nis versus anapaestos enuntiant A Ranarum parabasi, quippc 
quae e melieis tantum et epirrhematicis constet partibus , com- 



'») Vid. epiL d«tr. m 0 ti. f 668. 
SetwL Nob. i. 418. 
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matium abesse nec mhjus in Lys. Plut. Eccl., quae fabulae omnino 
carent parabasi, non est, quod commemoretur. 

Metra, quibus conscripta sunt commatia, melica sunt nec 
tamen ea, id quod Koesterus (p. 7) acutissime observavit, uno 
tenore deducta, sed ut ipsum conimatii argumentum bipartitum 
est, ita plerumque bipartita. Sed de bis, qui plura Bcire concupi- 
verit, adeat Koesteri dissertalionem, quum quae ille explicavit, no- 
liinus boc loeo repetere. Commatiuni canena chorua, uti jam di- 
ttmn eat, conversionem faoiebat, atque hanc quidem conversiouem 
cum saltatione^quadam conjunctam fuiaue, propter metricas comr 
matii rationes verisimile est, quamquam, cum prorsua iu bac re 
veteruin testimoniis careamus. nihil certi affirmari potest Nam 
quod legimus in comment. Trepi ap. Bergk. Nro. VIII: u.spn 
Se TtapaJiowEto; ir.vk- imins y&( " Jrop&t "P/. stT0 ' btoiSsv £i; -riiv 
op^arpsv Eirr/.p/sTQ , id prorsus nibil valet, nam anapaestos non 
fuisse cum saltatione conjunctos satis constat. Praeterea aiverum 
easet, quod tradit grammaticua, excepta nna parabasi ab omnibus 
chori carminibus aliena esset saltatio ; atqui saepissime ei ipsis 
poetae verbis facile cogi potcst ea esBe a choro saltante pronunciata' 
vel cantata. 

2) ivctTtaioToi. 
Primaria tntius parabapeos pars ea est, quam vetores dieunt 
avKTiaiarou? ; hn" ooim vocabulo ipsc AristophaneB 81 ) sigmficat, 
. Tooo^scrToliastae et gramtnatici dhere modo «vaTraifjTOO; modo 
wapipstoni notione propria. Alterum illud nomen eam ob causam 
huic parti inditum esse videtur, quod Aristopbanis quidem tem- 
pore merro plerumque anapaestico, scilicet tetrametris catalecticis, 
quod metrum propter frequentem apud Aristophanem uauni 'Api- 
<7Topavsiov dictum est, ea scripta fuit, afque illud nomcn mansisse 
quamvis alio metro Composita fuerit, testis est Poil. IV, 1I2 8! ). 
Et revera apud ipsum Aristophanem Nubium 83 ) parabasin videmus 
metro Eupolideo conscriptam, quo eodem metro usus est in Ana- 
gyro (fragm. XIX), Priapeo in Amphiarao (frag. XVin). Nihilo- 

81 ) Acb. v. 627 1 Eq. 504; Av. v. 68*.; Pac. v. 735. -- Rccte C. Kockius Koestari 
refutavit stnteiitiain, totain parabaairi ma-jbTou; ucmioaUra osse couUndeatis. 
S5) cf.schol. Hepaaest. T . 102. 

83) Priornm Nob. parabasia aon fui^e Tuotro Eupolidoo scriptsm, testatnr scaol. 
Sah. v. 520. cf. schol. Nub. v. 610. Metro Eupolid. usi 9D d( P1*iu com. in Paedirio 
ot Eopoiis in Bspt. 
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nunna Aristophanem cum studio et amore numeris anap. iu para- 
basi usum esse, satia osteodunt qnae supersont eomoediarum pa- 
rabases. Ab aliis vero poetis comicis alia esse metra io parabasi 
praecipae adhibita atque exculta, satis multa docent perditarum 
comoediarum fragmenta ac valde probabilis est conjectura, simili 
modo quam metri Aristophanei nomen propter frequentiw in para- 
basi asum orta esse nomina E^jTTOAiSeiov, kp*Ttv£iov, alia M ). 

Ut jam supra diximns, hanc parabaseos parteni scholiastae 
praecipue appellabant -aoi^Mtv neque quisquam hoc credet temere 
esse factam. 

Qaare mibi non videtar Kolstero fides habenda, ad partem 
epirrhematicaui summam negotii redire et quae proprie dic&tur 
parabasia, eam quasi prooemii vice fungi contendenti (p, 77). 
Mihi secus videtur et anapaestos primariani esse parabaseos par- 
tem cum Koestero et C. Kockio consentio; in eo enim veteres 
acholiastas constat propriam parabaseos iudolem vidisse, 6ti 6 
irot7]TT,s Eisa-fet "6 WroO Tipiouirov (achol. Nub. 518. Platou. I. 1. 
§ 1-2), id autem fieri soletin anapaestis, quibus ita utuntur poetae, 
ut eiplanent, quod propositum sequanlur, ut se ab adversariorum 
aemnlorumve poetamni injuriis defendant, illornmque caiomnias 
maledicas maguificis elevent laudibus, omninoque ouinia, quae ad 
ipsoa pertineant, libere profiteantur. 

Auapaestos a coryphaeo easc recitatus 1 ") ah omnibus fere viris 
doctis couceditur: cantus enim semper cnm elatione quadam « ~r 
sermouis coujunctns esse solet, quam iu anapaestis, qui ad pro- 
sam orationem prope acceduut, frustra quaeris. Raliqua praeterea 
argumenta, quibus ut recitatos esse auapaestos slatuas facile com- 
movearis, recte in medium protulit C. Kockiub (p. 15). Non enim 
potuit aliquis tantum versuum copiam deinceps decantare, prae- 
sertim cum nulla data remissione KvTyO( quoque irEveu«i pro- 
nunciandum esset. Deinde propter metri argumentique aequa- 
litatem aequalibus quoque modis opus fuisset: at oandein sine ulla 
variatione cantilenam per quadraginta tetrametrornm seriem de- 
cantatam, quis ferre potuisset? Hisce adjiciaiitur quasi estremum 

cf. Geppert I. 1. p. 282 «t Rossbsch. 1. 1. ¥■ BB, noL L — c(. frapn. »p. 
Htphust. p. 96 autro Cntineo conscriptom , c,nod < psrtbud flbnUa cujosdun pe- 
titum tu* putat Btrgloos. Comment. de reliq. com. itt. p. 27. cf. ibid. p. 114, 126. 
») TJnus HM?chiu Si ivirttwar»- *upKo( w fv ™if *ts»iptt>Kt tSv yop5v 

i 0U .C.Ta. 
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argumentum ea vocabula, qnae de anapaeatia dici solent, Siep- 
jtaiat (Trsfi xuifA. ap. B. Nr. VI) et Wf ElvS5 ) aaepissime in acholiis 
obvia. nuhquara vero aSsiv. Denique ut hoc de anapaestorum re- 
citatione addam, non assentior C. Kockio, qui scholio Av. v. 682: 
^aXkvxii xpt>$ auXdv %EY E<I ^ al tapa^iaEts" fidem detrahere 
studet. Id enim ut faciamus, non satis sumns de recitandi- modo, 
qualis Cuerit apud veteres, iostituti. Neque omnioo tara siue veri- 
tatis specie est, anapiiestos esse moduiante tibia recitatos. 

Dicit igitur poeta in anapaestis Aia toO yopoO (schol. Pac. 
v. 733) et &7ESp auTOu (Poll. IV, lll)idqueita institutum est, ut / 
oratio sit auf ipsius poetae a coryphaeo recitata (Nub. xa-repoi jrpd; \ 
uua; fteuftfyu;), aut coryphaei de poeta aut de toto choro dicentis, ' 
ita ut coryphaeus de poeta verba faciens tertia utatur persona (toutov 
tov iwwrr/v, Ach. v. 644; 6 mirrf,: , ibid, 633). Interdum etiam 
poeta SiSaixalo; appellatur (Ach. v. (128) atque eundem esse Si- ; 
ScctckXov et -GiTiTviv facile ex ipaius poetae verbis perspicitur (cf. » 
Ach. v. 627 et 633). 

Nihilominus hae res non semper tam planae sunt et expeditae, 
ut videntur, atque imprimis quaestio , quae est de Philonide et 
Oailistrato, difficultates habet maximas, sed cum non proprie spe- 
ctet ad eam rem , quam nobis proposuimus, non est, cur hoc 
loco tractemus, praesertim quum exstet satis diligcns et docta 
Th. Kockii dissertatio „de Philonide et Callistrato" in progr. gymn. 
Gub. 1855. 

Sed una superest quaestio digna ea quidem, quae in medium 
proferatur. Chomm, dum anapaesti recitabantur , stetisse immo- 
bilem omnes censeut, qui de parabasi scripserunt. Mihi vero 
haec sententia statim ab initio parum placuit et hisce imprimia 
causis perductus snm, ut chorum inter anapaestorum recitationem 
pompam in orcheatra egisse credam : ac primum quidem , quod ab 
aliis alio loco prolatum est, quia turba XXIV hominum tamdiu 
immobiliter atantiuin non sane pulchrum praebuit adspectum, 
deinde quia anapaesti proprie sunt metrum su.[iaTilpi<3v , tmn quia 
haec totius parabaseos pars a grammatieis xap st§aai? dicitur propria 
notione, unde colligo, illam ad apectatores convertendi et progre- 
diendi (tou irapaflafvstv) notionem, quae omnino ad totam para- 
basin spectat, imprimis referendam esse ad anapaestos. Denique 



M) .. g. Ach. t. 636. 
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qriia interdum ehoreutas, priusquam ad anapaestos seae accin- 
gerent, amicula et reliqua si quae gestabaut impedimenta. exuisse 
videmue, ut facilius possent inter anapaeatoa ambulare, inter anti- 
strophicas partes aaltare (cf. Pac v. 729 ; Ach. v. 627). QualiB 
vero fuerit haec pompa, cum prorsus Bimus veterum teatimoniis 
destituti, non facile possis esplicare. Sed jam aatis dictum de 
anapaestia; tranBeamus ad 

3) (iscxpov b. xvlfo;. 
Macrum id agit, ut anapaestos concludat eamque ob causam 
et argumento et metro cum iis conjunctum est, Macrum, quod 
Pollux 1; 1. esse dicit (Jpayu |A£l6§piov gotvsudtI ±8ou,£vov etquod ex 
paucis plerumque versibus constare scimns, cur hoc uomen acce- 
perit, jure meritoquo mireris. Sed hi versus cum nulla vocis 
mtermissione et uuo quasi spiritu pronunciareutur , totum carmen 
longius videbatur, id quod conflrmant Hephaestionis verba: &«t j 
to «ttvsuotI liv-ecftet sSoxst etvat ercti«ixs<7Tspov , dwcvswri autem 
est uno spiritu, non data respiraudi occasione, quamquam haee 
vocabuli vis non tam premenda est, quam fecit C. Kockius 1. I. 
p. 16. Recitabatur enim macrum altiore quam anapaesti voce 67 ), 
quacuio dimetri anapaeatici, quibus plerumque ab Aristophane 
scriptum est, optime conveniunt. Eamque ipsam ob causam non 
prorsua rejieiatur necesBe est Pollucis vocabulum a8o|j.svov de 
macro dictuin, quamquam \i-fzci\a.: id Hephaestio testatur. Atqui 
recitatio altiBsima voce et celeriter facta nonne proxime accedit 
ad cantum ? 

Nec vero solum in voce verum etiam in sententiis macri eon- 
spicienda estquaedamquasi gradatio. Ubi enim in anapaestis poeta 
de virtutibus suis verba fecit : in macro adversarios aemuloBve , ut 
certamen secum ineant, provocat; ubi cives in anap. propter in- 
gratum erga poetas animum vituperavit; ut morea mutent, in 
macro adhortarur; ubi denique spectatoribus adversarium sese op- 
posuit; conviciia terminatur macri oratio; etc. 

Satis amplum macrum sequitur anapaestos in parabasi Aviam, 
dignum id quidem, quod in examen vocetur, cum praesertim hujus 
macri indoles C. Kockium commoviase videatur, ut singularem de 
macro proferret sententiain. In anapaeatis chorus avium cogoi- 



«) d. Baiibuhiiua 1. 1. p. 111. 
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tionis suae theogonicae specimen praebens imprimis id agit, ut 
avium genus antiquissimum esse ac maxime divinum ostendat, 
quae oratio in macro ita concluditur, ut chorua hominibus, siqui- 
dem deorum instar colerentur aves, summa promittat beneflcia. 
Inter alia beneficia cum enumeretur j/iTpiov ^vtyo;, C. Kockitis 
(p. 16) in suBpicionem incidit, „ambigui quid inesse in hoc voca- 
bulo, quam awbiguitatem facile omnes perciperent, si coryphaeus 
praeter morem in dicendo remitteret placidcve spiritum duceret." 
Ironico igitur sensu macrum esse compositum poetamque legera 
&jtvtu<jri dicendi irridere voluisse. At vereor, ne haec Kockii 
opinio magis ingeniosa sit quam vera. Parum enim mihi probatur, 
quod ut sententiam suam stabiliat, vir doctus affert, non potuisse 
hos versus (XV in Av.) uno vocis impetu uronuntiari. Nam, ut 
jam supra dixi, nec nimis premenda est vox k-vsusti, neque ad 
quem perfeetionis gradum in recitando veteres perveneriut, scimus, 
id vero satis constat, summam esse in exercendis et eistruendis 
choris operam consumptam. Praeterea vok Trvtyo; in illa verbnrum 
conjunclione, quam apud Aristophanem Av. 725 videmus, nihil 
habet ambigui, raodo ne ductus opinioue praejudicata versiculos 
illos adspicias. Denique etsi vera esBet haec Kockii sententia, 
quod nego, tamen non idem de omnibus reliquia macris statuen- 
dum eBset. 

Nec magis comprobo, quod idem vir doctus ait, pnigos semper 
dimetris anapaesticis constitisBe iisque tantum anapaestis addi po- 
tuisse, qui anapaestieo meiro compositi fuissent. Sunt quidem e» 
quae servata suni macra in fabulis servatis dimetris anapaestieis 
composiri, nec tameu credo id sempcr ita factuin esse. Atqne in 
hanc quidcm opininnem ine induiit fragmenlum. quod legitur ap. 
Pbntiura pag. ti4 7, 28, quodque sinn. dubin macrum e&t. Praegressa 
autem parabasis, quae propriu noraini? appellatur, metro Fupolideo 
coascripta fuisse videtur. Neqae cmm esistirao eas parabases. 
quae isto Dumero fuerint compositae, niacro seinper et ex legc qua- 
dam caruisse : verum illud «bKervabaiit comiri poi>taediligeotissiine. 
ut, quoniam nlruraque carmim arctissiimi linculo cohaeret , pari aut 
certe consimili numero decurreront; macrum tamen. quoniam uno 
tenore et celerrime erat pronuntiandum, mimitos versuum articulos 
requirebat; itaque ubi parabasis anapaesticis tetrametris constat, 
dimetri subjunguntur , ubi Eupolidei numeri praegressi sunt, com- 
mode subsequuntur versus Pberecratei illis coguati, est enim bic 
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verBus nibil aliud nisi prior pars Eupolidei. Porro macrum, qunm 
sit clausula anapaestorum, vix monendum est, iis tantum parabasi- 
bus addi posse, quae anapaestos habeaot. Anapaesti vero para- 
batici non sunt ii, qui leguuturin Ranarum parodo. 87 ) Quare errasse 
cenBeo Kockium (pag. 17) „Ranarum magnae parabasi puigos de- 
esse dicentem, etsi rite anapaestico metro constet", quamvis ipse 
non neget, banc parabasin, quam putat, multis de causis siogulari 
esse conditione. 

Denique pnigos esse a stanle choro finita illa pompa, de qua 
aupra diiimus , recitatam neque sotum ut anapaestos a coryphaeo, 
sed a toto choro cum Koestero (pag. 6) credo. Etenim postquam 
coryphaeuB anapaestorum magnum numerum recitavit, non jam 
potuit macrum idque iiTvfnrA recitare. Praeterea quia in macro 
et aententiarum et verborum quandam vidimus inease gradationem, 
simillimum est illud epodo post stropham et antistropham a toto 
cboro cantatae. 

Haec fere habeo de iis parabasens partibus, quaa simplices sive 
c«ro),6).vi[/.eva; grammatici appellant. lieliquum est, ut de iis ser- 
monem instituamns, quae x*ri Qyivii ponuntur (de stropha et anti- 
stropha, de epirrhemata et antepirrhemate) , quas conjunctas vete- 
res dixere imppTi^a-n^v euO/jixv 8 *), cujus melica pars est 

i) 7TpO<pr) et KVTlC-TflOipil. 

STpoifT,v et ivricrpopiiv aliis nominibuB dici «Sr,v et ivT(uoV,v, 
jam supra docuimus, nbi sermo erat de quorundam veterum homi- 
num opinione stropham et odam aecernentinm (sehol. Nub. v. 518). 
Alterum enim nomen saltationis, alterum cantus rationem habet. 
Nihilominus alitor visum est Koestero (p. 4) odam et stropbam 
itemque antistropham et antodam diversas ejusdem rei partes esse 
contendenti Ba ) ; jure vero meritoque ejus sententiam refutavit 
C. Kockius (p. 17). Stultissima autem est grammaticorum quo- 
rundam 30 } sententia, quos de comoedia Bcripsisse § 1. diBputa- 
tionis nostrae dijrimus, stropfaam cum epirrhcmate et anapaestis 
falso confundentium , quamvis non negem ad stropham et antistro- 

") rid. Bnpra l S. 
**) «chol. Eq. t. 651. 

is ) nt jin «nte enm Tietiei 1. 1. v. 61 , qni •;i5J,v oiaif*! xsl otpoojp <oa «pbj 6uo 
ainiorpois7]V aM,i TS ^ivTuiSJiv 5[j.a. 

W) iKpt wu|t. *p. B. No. VIII. 
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pbara 9peclareillQd7tpd:a^)rjfi(r(Aepv;TOljSr,;j.ou 4p(iv6^0p4? X.T X 
Nec minus improbandum est quod legitur in schoL Nub. 563 : 
ToCto <iiSr, xacl TTpoff) 6vD|j.i^STai Sii to dTpo^r.v Tiva noistufkt 
tgv yapdv asd toO wpd; tous SisjtTac dpiv *ai aSeiv si; STEpov cqio- 
pGWva |/ipo:. 91 ) 

Strophae et antistrophae ii viri docti, qui de parabasi scripse- 
runt, parum habent rationem, quippe quae iiadem legibus adstrictae 
sint, quibus vulgo soleant strophica chori et in tragoedia et in co- 
moedia carmina. Itaquc Kolsterus satis habuit monuisse, anti- 
strojiham non excipere stropham sed interjecto demum epirrhemate 
duci, si parabasis habeat epirrhema. Nec tamen prorsus inutile esse 
censeo, paullo accuratius inquirere, quibusnam utatur haec melica 
pars argumentis. 

Saepissime continet stropba et antistropha deorum laudes, id 
quod jam schol, Nub. v. 563 annotavit: siti Ss (u;smTOxoXu tv, 
9eou; r, (iiSti ; atque ita in Nub. ot Eq. summorum deorum landes 
tam gravibus eiatisque verbis praedicari videmus, ut facile existat, 
cui haec esse a comoediae hilaritate aliena videantur. Quo in nu- 
mero est Koesterus, qui hancdeoruminvocationemironiceaceipien- 
dam esse censet. At minime abhorrent a comoedia deorum laudes, 
quoniam ii dies fcsti, quibus comocdiao proponebantur, diia erant 
sacri et ipsa eomoedia Baccho utebatur patrono. Praeterea \fc 
opus est cum Kockio commemorare, in deorum Graecorum natura 
permuttum inesse hilaritatis. Postremo ipsius comoediae aotiquae 
naturam et Aristophauis mores qui perspexerit, nullo pacto is 
Koestero adstipulabitur. Erat enim Aristophanes pariter atque ceteri 
antiquae comoediae principes vir egregie moratus, idemque antiqui 
moris deorumque patriorum tenax cultor, peregrinarum vero super- 
stitionum acerriraus judex atque vexator. — Parabasis etsi non arte 
conjuncta esse solet cum fabulae, cui inserta est, argumento, tamen 
saepenumero ad eam respicit, id quod magis etiam intelligemus, 
si quinam potissiraum dii vel quae numina divina in strophis et 
antistrophis invocentur, respexerimus. Nam in Eq. parabasi ad 
Neptunnm, tkdv feiov, et Minervam oda et antoda spectat; in 
Av. Moitacc \n'/}>.s.lx invocatur in stropha, in antistropha beata vo- 
lucrum vita laudibus praedicatur; in Acb.Mouna'Av;apvix.v ! 1 ; inPac. 



91) tf. rttpi xiu(i. »p. B. No. VI. 
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Mnuna wa>st*oij: iCTrwsajAEvr, ut praesentes veniant sacroque choro 
sese immisceant, implorantur. 

Nec vero solum deorum laudes in parabaseos parte melica 
praedicantur , sed aliae etiam res tractaotur e praeterito tempore 
petitae: libenter chorus versatur in memoria pugoae Harathoniae 
facinorumque illorum in bellis Persicis commiasorum (Ach. Vesp.), 
sed in hanc memoriam ultro sese infert tristis conscientia.. tempora 
illajamdudum esse delapsa, delapsos item antiquos illos et sinceroB 
Mapzi)uivo;<.i/_(i)v mores (Ach.). Denique strophae et antistrophae 
argumentum in eo versatur, ut singulorum hominum mali mores 
et vitia detegantur, quod praecipue in parte epirrhematica fieri so- 
let. Ita in Pac. parabaseos stropha et antistropha Carcinum, Mor- 
simnm, Melanthium, alios pravos poetas irrideri videmuB 3 "); sed 
eam ob causam haec parabasis singulari conditione est. quod deest 
epirrhcma et antepirrhcma a.iitis1rr>]>lia statim stropham sequente. 
Stropham et antistropham, ut hoc extremo loco eommemorem, 
cum saltatione fnisse conjunctas ita iit alterum hemichorium stro- 
pham saltans canerct, alterum antistropham , jam sx ipsis poetae 
versibus satis superque apparet. (cf. Eq. v. 559; Pac. v. 775 etc.) 

5) Ex(ppn[(.a et ivTExippnjia. 93 ) 

Nomen eTc£ppTi|ix ab eodem vocabulo priraitivo petendum esse 
atque pii-nop, p-fias, recte obaervavit 0. Kockius (p. 18). M ) Ant- 
epirrhema inde nomen accepit, quod epirrhemati respondet. Multa 
falsa de epirrheniate in Tzetzae aliorumque de comoedia commen- 
tariis inesse, non placet hoc ioco explicare. 

Magna inter anapaestos et epirrhema intercedit similitudo, si- 
quidem argumenta, quae in utraquepartetractari aolent, respiciimis, 
attamen eo diffemnt anapaesti ab epirrhemate, quod proprie aunt 
poetae, epirrhema vero chori, quamquam negari nequit, cpirrhema 
quoque e poelae persona quodammodo dictum esse, quod confirmat 
schol. Ran. 354: 6 Myo; ixd toO toit,to<j, /.kltoi Snxiuv eivxi 



3 =) ct. Rm. psrib. stioph. 

93) UKmfr et ?-..>obv appellat opirrhema achol.Nub. 595 ratione babita slrophae 

**) Falio schol. Knb. S75 : ToiiTo ^ntppiiLia ovofiijttai Bii to inippfativ o;58i^ 
ibv yfipnv npbi iob; i)soti(. Cf. achol. Plot. 3ST. 
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XPpoC. Praeterea epirrhema metro constat plerumque 95 } trochaico 
ac tetrametrifi quidem catalecticis' 6 ), et aicuti numerus trochaicus 
levior et volubilior est quam anapaesticus , ita res quoque in epir- 
rhemate tractantur majore cnm hilaritate quam in gravioribus ana- 
paestis.") Quaerentibus autem nobtB quodnam sit epirrhematia 
argumentum, succurrit schol. Ran. v. 354 hoc: !&o$ f"P * v 
£mppYi]/.aTi y_pr,iTi (tjj/.^ouIeueiv ttJ iroAei, r, iliyyziv xoic ronr,- 
psvojJLEVou;. Et profecto id agit praecipue poeta in eplrrhemate, 
nt singulos homines propter malos mores ipsi invisos et civitati 
obnoxios juatae exponat irrisioni. Nec vero eam ob causam verba, 
quae leguntur in argumento I. Nub. : 95v Se t« iwj.$f.7. TeTii<i.£Tpa, 
ubi de epirrhemate sermo est, ita explieanda sunt, ut iau^sia ver- 
sus aint ad jamborum indolera conscripti et espressi, id quod Ko!- 
sterus contendit (p. 47); non enim comprobari potest, quod inter 
iau.Jiixik et \n\i!fit.lr l - vocabula proponit vir doctus discrimen, quo- 
niam ia;.iJJeTa TJTpitEiSTpa nibil aliud sunt nisi terrametri jambici. 9a ) 
Itaquo, niBi verba illa argumenti cormpta esse statuere libet S9 ), 
aut epirrbemata jambicis quoque tetrametris constitisse fatendum 
est, aut, id quod magis mihi placet, scriptorem illius argumenti 
trochaeos et jambos, quippe quae metra arctissimo cognationis vin- 
culo conjuncta sint, uno nomine esse complexum. 

Jam vero pauca moneamus de versuum numero, quibus epir- 
rhema itemque antepirrhema lso ) constare solent. Longe plurima 
quae supersunt epirrhemata sedecim tetrametris trochaicis con- 
stant, qui versus ab Aristotele naTuptxo; puops appellatur 
(rbet. III, 8 ). Sed bunc numerum non fuisse immobilem, docent 
epirrhemata: Nub. 575—594, Vesp. 1071 — 1090, Ran. 686—705, 
nbi pro aedecim versibus viginti reperies, neque id effugit scholi- 
aBtas, quamvis numerus duodeviginti versuum, quem inter alios 
affert schol. Vesp. 107] , quod Bciam, nusquam occurrat. Denique 

95 > Ab sllij poetis in epirrhemite aiii quoque metri idhibits esse verisimile nt, ct. 
Koester. p. 12. 

«)StboL Eq. v. 666.1274. 

^ 7 ) Nec tamon probindum est, qnod dicit C. Kockios. p. 1S, flctas muime rej tra- 
ctari in pirtibus epirrhematicis, qnom hoc prorsns abhorreit abintiqnaecomoediie, cni 
soli parabaais eet, indole itqne natnra. 

»») ef. Aristot. poet. i; rb*L ID, 8. 

^ 9 ) Geppert 1. ]. p. 236, not. 1 snspicitnr pro Ia|j.p£la seribendum esse ipoifa'x. 
">°) Bchnl. Vesp. i. 1071 , et schol. Av. t. 7SS. 
i) Cf. tchol. Eq. v. 666. 
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R. Engerus (in Mus. Rhen. Nov. X, 1X56 p. 119) et post eum 
C, Kockius I. 1. p. 19 octo quoque versuum epirrhema esse 
Eccf. 1155, etduodecim duo Ach. 971—987 etVesp. 1275—1283 
demonstrare studuerunt. Sed cavendum eBt, ne omnia carmina, 
quae aut ad judices vel ad spectatores videntur directa esse, aut ■ 
singulorum hominum continent convicia et cavillationea, paraba- 
tica esse vel epirrhemalica eam ob rem censeamus, In Kccl. versufc 
inde a 1 1 55 non mihi videntur epirrhema esse, idemque contendere 
contra Engernm (in Mus. Rhen. i 854) video Rossbachium 1. 1. p. 146, 
adnot. 1., quum omnino haec fabula, uti supra diximus, careat 
parabasi. Sed poeta, ut tamen pauca de se ad spectatores pro- 
ferret, chorum abeuntem, ubi necessario conversio facienda erat, 
quum antea in scenam ora convertisset, induxit verba ad judices 
facientem eoeque. utijustum ederent judicium adhortantem. Prae- 
terea ne verum quidem est, quod Engcrus dicit, agnosci a scholia- 
stis epirrhemata Ach. 971 — 987 et Vesp. 1275—1283, quoniam 
scho). Ach. 971 aperte contendit, carmen inde ab hoc versu se- 
quens non esse parabaticum, sed Bpeciem tantum praebere epir- 
rhematis. 

Recitatas esse partes epirrhematicas, non cantataB, vix monon- 
dum est, multo autem difficilius dictu est, a ouonam sit epirrhema 
et antepirrhema recitatum quamque stationem in recitando tenuerit 
chorus. In priore totius parabaseos parte chorum non fuisse divi- 
sum satis constat, stropham vero et antistropham canentem, in 
hemichoria divisum, sinistrorsum et dextrorsum esse evagatum 2 ). 
Simili modo in recitandis partibus epirrhematicis chorum fuisse 
bipartitum credo, nisi forte antepirrhema prorsus omiBerit poeta, 
et alteri hemichorio epirrheroa, alteri antepirrhema tribuo 3 ). 

Hae Bunt partes integrae et perfectae parabaseos, quibus per- 
actiB chorus rurBus ad histriones sese convertit. Sed inveniuntur 
ctiam saepissimc mutilae 4 ) parabases, quae non omnes illas partcs 
habent, de quibus supra .egimus. Ac commaticum quidem ct 
pnigos haud raro omitti, jam supra dictum est. Interdum autem 
anapaeBti desunt, ita ut t« xaTi eyiisvt \Lspr. tantum supersint, 

Schol. Enrip, Hecnb. 647: Iotcov piv 5ti Tijv |iev srpoqrijv xivo5|ievoi Jtpof Tn 
oi jfOpfjTi! r,i'.v, -i,/ 6i iv.inp&sov 7:005 t» apionpi. 
3 ) Alitor Engero vidotur I. I. , qni qnidero epirrhsmi 1 choro it> ncitatnrn eiet 
conttndit . ot qoaterais itriuqiie hemicriorii cbonntis tribuendum jit, 
*) Echol. Knb. SIB. 
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qnam parabaseos formam emppr,u.aTix^v eu£t/yt(ev grammatici 
dicunt, quaiem videmus in Ran. inde a v. 675. Utitur hac pariba- 
seos forma Aristophanes libenter in iis fabulis , in quarum priore 
parte jam alia inest eaque perfectior parabasia, uti in Av. 1058, 
Pac. 1 127 ete. — Pacia parabaais I. ei anapaestis tantura et par- 
tibus melicis conatat, solum epirrhema inveoitur Kub. 1115. Sed . 
loogum est, nnines parabasiuin species emnuerare, quare disputa- 
tionem hauc de parabaai institutam ad finem perducturo id unum 
inihi inquirere placet, qui fiat, ut, quoniam anapaestos ease prima- 
riam partem autea docuimus, haec pars, si plua una datur paraba- 
sis, non repetatur, quae res Kolsterum in auspicionem induxit, ad 
epirrhema et antepirrhema aummam negotii redire, quippe quae 
partes in una eademque comoedia aaepius inveniantur. Sed non 
est, cur boc ita eaBe institutum miremur. Nam cum in anapaestis 
ipse poeta de se suaque conditione verba facere soleret, aatis erat, 
id in una fabula Be"mel feciaae; epirrhemata contra, in quibus 
hominum vitia perstringebantur et notabantur, quum satis larga 
esset poetae copia irridendi conceasa, facili negotio duplicari 
poterant. 

Simili ferc modo de carmine exodico sive hypocboretieo (vid. 
schol. Vesp. 270), tum de reliquis cbori comici cantilenis, deni- 
que de partibuB scenicis (de prologo, exodo, episodiis) disseren- 
dum mihi esset, nisi angusti hujus disaertationis fines, ut hoc loro 
subsisterem, me commovissent. Malui autem pauca accuratius 
perquisita et pensitata profeire quam multa pbiter percurrere. 
Alio fortasse loco oblata scribendi occasione de reliquis partibus, 
quas hoc loco omisi, quidnam mihi videatur esponam. — 
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CORKIGENDA. 



Pag. 3 lin. 17 pro esm l. enm. — psg. fl lin. 4 p. thyinlioas 1, thymel i oas, - 
pig. 5 lia. J7 past ,nntca" cmnas del. — pag. fi lin. 23 I. *<"Ufij 3!a(. — psg. J 
not. 4 p. fcuooSsov !. £ r. s too 8lov. — pig. 7 lin. 6 post eitifiaaic inseratnr pun- 
i-tum. — pig. B lin. 27 p. pablicu 1. publici. — pag. 8 not. 10 p. demonstarat 
I. demonstraret. — pig. 8. not, 10 p, persndchit t. persnadebit. — psg. 8 
uot. 11 p. fifWc 1. iieXo;. — psg. 9 lin. .1 p. csntatnm 1. cantstsm. — psg. 9 
lin. 6 p. Chorus 1. Chorum. — psg. 9 lin. 9 Psrnatem !. Parnetem. — psg. 9 
not. 12. p. Kshortcll. i. Robortell. — pag. 10 lin. 12 p. hSstoribns 1. histrioni- 
bns. — pag. 11 lin. 10 p. dispositi 1. dispositae. — psg. 14 lin. 6 p. oirovSij; 
1. o-nouoj];. — psg. 14 lin. 19 p. quotuor 1. qnatuor. — pag. 1S lin. 28 p. iscant 
1, Tocant. — pag. 16 lin. 1 p. conditioni 1. conditione. — psg. 16 lin. 6 post 312 
adde ). — pag. 16 lin. 16 p o[io!mv ]. ojioiiov. — pag. 16 lin. 23 del. ,sot\ - 
psg, 16 lin. 34 del. comma post choreutiB. 
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VITA SCRIPTOKIS. 



Bermannus Theophilus Hornung, fidei evangelicae ad- 
dictus, natus sum Weraigerodae, in urbe Saxoniae provinciae, anno 
h. s. XXXVII mensis Decembris die VII patre Theophilo, qnem 
mihi pueTO V annos nato praematuro fato ereptum lugeo semper- 
que Ingebo, matre Ludovica e gente Blessmann, quant adhuc 
superBtitem pio gratoque animo veneror atque ut multos mjhi 
annos vivam validainque aervet Deum 0. M. oro atque obsecro. 
In lyceo urbis patriae primis literarum elementis imbutus auno 
aetatis XIV Halberst adi um deductna et gymnasio Stephaneo, 
quod adhuc auspiciia Theodori Schmid, viri tam doctrina quam 
humanitate et comitate egregii, floret, traditus sum. Ibi per sei 
annos doctissimorum virorum usua disciplina vere anni b. s. LVIII 
maturitatia testimouio ioatructns ab III. Moll. Univeraitatis Ha- 
lensis t t. rectore magnifico, civibus academicis adseriptus sum 
et nomine apud philosophoB dato per tria aemeatria in literarum 
philologicaniuj et philosophiae studium incubui scholisque interfui 
virr. m. Bergk, Bernhardy, Jacobi, Schaller, Tholuck, 
Ulrici, nec non semtnarii regii philologici, cujus exercitationes 
moderabantur Bernhardy et Bergk, fui aodalis. Deinde Bero- \ 
linum me contuli et a vir. III. Boeckh, t. t. rectore magnifico, 
inter cives academicos receptus acholaa frequentavi virr. III. 
Boeckh, A. Benary, Droyaen, Haupt, Hirsch, Muelleu- 
hoff, Michelet, Ranke, Trendelenburg, Werder, quibuB 
viris omnibuB valde de me meritia gratias ago quam maximas gra- 
tiamque semper habebo. 

Sed nefas est binc decedere nisi revocata memoria avunculi 
carissimi, Guilelmi Blessmann, qui mira qua semper utebatur 
in me meamque familiam comitate liberalilate benignitate aere 
perenniuB aibi exegit in animo meo monumentum. Sed gratiae hoc 
loco ei agendae Dihil jam sunt nisi tenue coronae funebris folium, 
" lurea ante annos praematura morte eum mibi ereptum 
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SENTENTIAE CONTROVERSAE. 



1. Kalsa eat veterum quorundam grammaticorum doetrina, 

stasimon esse carmen chori B i/.iv/,TOu u.svovroc." 

2. Statua, quae in museo regio Berolinensi No. 80. uotata 

et vulgo Euterpe habita est, non est Euterpe. sed Veuus 
sepulcralip. 

3. In dialogis Hatonieis ideam boni non diversam esse eou- 

tendo a summo deo. 

4. In tragoediis Graeris nusquam invenitur fati caeci et in- 

exorabilis opinio. 

5. ln Horat cann. II, 20, 6 legendum esse ceuseo „eui 

vaeas." £ 

■ 6. ln Aeschyl. Prom. v. 420 scribendum esse credo /Apt^." 



